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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

Arastirmaci Ozeti:

Bu arastirma yazisi, Tiirkiye’nin bolge cografyasinda tekerriir eden askeri miidahalelerin arka
planinda neler oldugu tartismaktadir. Bu tavir, Tiirkiye'yi saran ¢alkantili cografyanin dayattigi bir
davranig bi¢imi mi yoksa Tiirk karar mercilerinin {ilkesinin bolgesel komsularini sekillendirmek igin
baslattig1 ulusal/milli bir projenin bilingli iradesinden kaynaklanan bir davranig mi1?

Dolayistyla bu yazi, Tiirkiye gibi demokrasi ve bati liberalizmi yoniinde ciddi adimlar atmis ve

beklenenin aksine dis politikasinda askeri bir egilim gostermeye yonlendiren boyutlari, kosullari,

arka plan ve durumlari aragtirmaktadir.

Bu calisma Tiirk dis politikasi tarihindeki bilinen en 6nemli askeri midahaleleri 6zetledikten

sonra, Tirkiye’nin “arka bahgesi” yani Kuzey Suriye’de olan bitene 151k tutmaktadir. Tirkiye

bolgesel sorunlariyla ugrasirken askeri miidahale mekanizmasina nerede bagvurur oldu?

Bu ¢alismayi 6zel kilan sey; devletin dis politikasini uygulamada belirleyici bir mekanizma olarak

kullandig1 askeri miidahaleleri ve askeri strateji ve savas uzmanlarinin dngoriilerine gore, “insani

miidahaleler, koruyucu/proaktif savaslar, dordiincii nesil savaslar” olarak adlandirilan askeri
olaylarin gergeklestirildigi o giinden sonra ortaya ¢ikabilecek neticeleri teorik olarak okumaya
calismasidir.

Anahtar kelimeler:

Askeri ¢cekigme, askeri miidahale, dordiincii nesil savaslar, pro-aktif savas, koruyucu savas, vekalet
savaslari, savas¢t militanlar, Tiirk dis politikast.

! Djallel Khechib: idrak Arastirma Ve Danigsma Merkezi’nde (Tiirkiye/Istanbul) bir arastirmacidir. Bir dizi uluslararasi
akademik konferansa katilmistir. Birgok kitap, ¢eviri, makale ve yaymlanmis bilimsel ¢alismalar1 vardir. Calismalar
jeopolitik, uluslararas1 siyaset ve uluslararas iliskiler teorileri ile ¢agdas Islam siyasi diisiinceyle ilgilidir.
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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

GIRIiS
Devlet dis politikasindaki bolgesel ve uluslararasi ¢evreye yonelik temel yonelimlerinin kapsamli
teorisine iligskin bir profil ve diisiince ortaya koyduktan sonra, bu teorik diisiinceleri sahada
somutlastiracak ve uygulayabilecek pratik mekanizmalar seklinde ¢esitli yontemler belirlemektedir.
Ve genel olarak bu devletin, dig politikasinin temel ilkelerini veya dig politikasini1 gergeklestirme
mekanizmalarini belirleyen Steden beri siiregelmis tarihsel gelenekleri bulunmaktadir. Ornegin, (A)
devleti halklarin kendi kaderini belirleme hakki ilkesini benimsemistir. Oyle ki bu ilke, séz konusu
devletin komsularia yonelik sahadaki davraniglarinda veya bolgesel ve uluslararasi platformlarda
diplomatik eylemlerinde de etkin olmaktadir. Ya da (B) devleti diinyada demokrasiyi tesvik ve
yaymay1 Ustlenmis olabilir, bu baglamda uluslararas1 davranis ve eylemleriyle diinyadaki otoriter
siyasal rejimlerine kars1 baski1 uygular ve hatta onlarla yiizlesmeye dahi gidebilir.
Di1s politika klasiklerine gore, dis politikanin iki tamamlayict yonii vardir; diplomasi ve savas.
Uluslararasi siyaset de su iki seyden ibarettir: savas ve barig donemi. Bu nedenle iki kisi 6nciiliiglinde
yoOnetilir; diplomat ve asker. Realist goriisleriyle taninan Fransiz arastirmact Raymond Aron'un ileri
stirdligii klasik yaklagima gore savas; devletlerin dis politikasinda kullandigi ikinci bir ara¢ olmaktan
ibarettir. Ilk ara¢ yani diplomasinin diger devletlerle iliskilerde basarisiz olmasi sonucunda devletler
savasa yonelmektedirler.
Uluslararasi siyaset tarihinde bu ikili klasigi en iyi ifade eden kisi de, Alman stratejist Carl von
Clausewitz’dur. Clausewitz sOyle der: “Savas, siyasetin farkli yollarla gerceklestirilen bir
uzantisidir”. Yani, devlet bir sorunu ¢ézmek i¢in tiim diplomatik ve barig¢il ¢abalarini tiikettiginde,
savas kacinilmaz ve kesin bir ara¢ olarak bag gosterir. Buradaki meydan okuma, aslinda o devleti
kusatan cevresi tarafindan dayatilmaktadir.

Fakat savas, hirsli/idealist bir devletin siyasi bir projesinin ya da hirsli iilkesini sinir Gtesine tasima
arzusunun siirekli bir uzantist da olabilir. Cevresini ¢ikarlar1 ve stratejik vizyonlartyla tutarli ve
uyumlu olacak sekilde olusturmak isteyen bir devlet... Bu ikilem 1s1g8inda, pek cok kisinin
sorguladig1 husus, Tiirkiye'nin her seyden once diger lilkeler gibi ulusal bekasini ve giivenligini
korumay1 amaglayan dis politikasini uygularken kullandig1 bir vasita olarak savasa bagvurmasinin
ardindaki temel nedenlerdir.

Tiirk dis politikasindaki bu “Askeri Egilim” 6zellikleri, pek c¢ok tarihsel olayda goriilmiistiir;
Kibris meselesi, Kuzey Irak miidahalesi, son olarak Suriye’de gerceklestirilen miidahale ve
digerleri gibi. Sonug olarak "askeri miidahale", Tiirk dis politikasinin temel ilkelerinden bir ilke
haline gelmis gibi goriinmektedir.

Bu calisma, Tiirk dis politikasinda "askeri egilim" olarak adlandirilan eylemin nedenlerini ve
boyutlarini su sorunsali ortaya koyarak tartismaktadir:

Ozellikle Tiirk dis politikasinda sik sik goriilen miidahaleci askeri egilim, karar odaklar
tarafindan bilincli bir iradeyle ortaya konan ve onun aracihigiyla Tiirkiye’nin bolgesel
cevresini milli/ulusal c¢ikarlarina gore sekillendirilmek istenen bir projeye mi
dayanmaktadir? Yoksa bu durum Tiirkiye'yi ¢evreleyen yeni bolgesel ve uluslararasi
cografya tarafindan gerekli kihman ve boyle bir yaklasimi benimsemeyi gerektiren acil
tehditlerinden/meydan okumalardan dolayr midir?
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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

Arastirmanin Tezi/Varsayimi:

Soguk Savas sonrasi sistemin uluslararasi ¢evresinin ortaya ¢ikardigi sonucglar ve neden oldugu
yeni meydan okumalar, riskler ve tehditler; istikrarsiz ve bu istikrarsizligi disa ihra¢ etmeye
egilimli bir cografya tarafindan kusatilmis Tiirkiye’ye bolgesel cevresindeki dis politikada
miidahaleci yaklasim izlemesini zorunlu kilmaktadir ki pro-aktif bir sekilde milli ¢ikarlarini ve
ulusal glivenligini koruma hedefini yakalasin.

Diger sorular:
Arastirmayi analiz etmeye yardimci olacak birtakim sorularin en 6nemlileri sunlardir:

v

v

NN

Sinir 6tesinde gergeklestirilen Tiirk askeri operasyonlarin sebepleri ve kazandirdiklar
nelerdir?

Bu midahalelerin mahiyeti nedir? Karar vericinin geleneksel somiirge isteklerini agiga vuran
saldirgan miidahaleler midir yoksa sadece smir giivenligini korumaya yonelik savunma
mudahaleleri midir?

Suriye —daha oOncesinde de Irak- krizinin sonuglari, ozellikle de Tirkiye'nin Giiney
smirindaki  askerl milis gruplari, Tirkiye’'nin son olarak Suriye’nin Kuzeyinde
gerceklestirdigi askeri miidahaleye ciddi ve ikna edici bir neden olmus mudur?

Bu tiir milisler, Tiirk milli glivenligi i¢in gercek bir tehdit olusturuyor mu?

Tiirkiye, dordiincii nesil savas yontemleri ile savasan askeri milislere kars1 bu savasi kazanma
glicune sahip midir?

Tiirkiye'nin komsu tilkelerden gelen tehdit ve tehlikeleri 6nlemek i¢in kullanabilecegi baska

yontem ve araclar yok mu?
Kuzey Suriye'ye yapilan son Tiirk askeri miidahalenin zamanlamasini nasil okumaliy1z ve bu

zamanlamanin Tiirkiye'nin su an gecirmekte oldugu i¢ ya da dis siyasi durumla bir baglantisi
var midir?

Tiirkiye'nin Katar'daki askeri konuslandirmasinin durumu ile ilgili ne sdylenebilir? Bu tiir bir
durum yakin gelecekte yeni bir Tiirk askerl miidahalesi tarzi olusturacak mi?

Calismamizin bu ve benzeri sorularina yanit bulmak i¢in asagidaki arastirma planini koymamiz
gerekir:
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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

Arastirmanin Plani:
Giris
I.  Teorik Giris: Askeri operasyonlar ve asimetrik savaslar.

1. Devletler neden askeri miidahalelerde bulunmaktadir? Koruyucu ve pro-aktif savaslar

2. Asimetrik savaslar: Dérdiincii Nesil Savaslarin Dogas1 Ve Ozellikleri (Dordiincii Nesil
Savaslarin "Milislerin" Dogas1 Ve Ozellikleri)

Ii.  Saha analizi: Bolge cografyasinda Tiirk askeri miidahalesinin durumu ve sebepleri

1. Sorunlu cografya: Devletin ortaya ¢ikisindan bu yana bolgesel Tiirk askeri miidahalelerinin
baslica noktalar1

2. Yakin tehditler: Suriye krizi ve mevcut Tiirk askeri miidahalesi

Bitis ve sonuglar
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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

I. Teorik Giris: Askeri Miidahaleler ve Asimetrik Savaslar:

Bu béliim, 21. Yiizyilda yaygin yeni bir olgu haline gelen asimetrik savaslarin yani sira modern
askeri miidahalelerin sekli ile ilgili olarak askeri arastirmalar ve savas uzmanlarinin kaleme
aldiklar1 en 6nemli eserlere binaen konuya teorik bir ¢erceve olusturmaya calismaktadir. Bu da
Tiirkiye’nin simdilik bolgesel diizeyde gerceklestirdigi savas bi¢cimiyle dogrudan alakalidir.

1- Devletler neden askeri miidahalelerde bulunmaktadir?
Koruyucu ve proaktif savaslar:

Boyle bir sorunun cevabi, milletleraras1 savaglar ve catismalar konusunda derin bir tarihsel
arastirmay1 gerektirir. Oyle ki, sonucunda bir devlet-Ulus’un siir giivenligini saglamak icin
olusturdugu askeri giiglerini sinir 6tesine gonderme kararinin ardinda yatan nedenleri/giidiileri
belirleyecek ve olgecek bazi niceliksel degerlendirmeler elde etmemizi saglayacak bir ¢aligma
olmas1 gerekir.

Askerd tarih, milletleraras: pek ¢ok savas ve catismalara sahit olmustur. Fakat bu savaslarin tiimii
tek bir tarzda ve essiz olmadigi gibi tek bir hedefi de olmamistir. Fakat yeni teknolojinin savastaki
etkisinin yan1 sira kiiresel, sosyal, politik ve ekonomik degisikliklerin bir tepkisi olarak savasin
evrimsel niteligine ragmen hala bir savas oldugunu akilda tutmak gerekir. Ve o, diger bir grup
insan1 yapmak istemedigi bir seyi yapmaya zorlama girisiminden ibarettir.

20. yiizyilin en etkili stratejistlerinden biri olan eski ABD Hava Kuvvetleri albay1 John R. Boyd,?
belirli bir grubun hedeflerine ulasilincaya kadar sunlar1 yapmasi gerektigine dikkat cekmistir:

e Diismanlarinin bagimsiz ¢alisma yeteneklerini azaltmak,

e Onlarin kendi 6zel sartlar1 altinda kalma firsati bulmalarin1 6nlemek,

e Ya da aslinda hayatta kalmalarina engel olmak.
Yukarida bahsedilen faktorler sebebiyle ya da simirli kaynaklara yonelik rekabet, herhangi bir
catismanin patlak vermesi veya bir tarafin silahli siddet yoluyla hedeflerine ulasma girisiminde
bulunmasi nedeniyle bu duruma gelindiginde iste biz buna “savas” diyoruz.’
Elbette burada “Devletler neden savasir?’*adindaki énemli kurucu eserini yazan Richard Ned
Lippo’> nun ortaya attig1 soruyu cevaplamaktan ziyade, miimkiin oldugunca 21. yiizyilda festival
devlet tarafindan yiiriitiilen askeri miidahaleler ve sebep oldugu giicliiklerin teorik c¢ercevelerini
tartisacagiz.

2 John Boyd, kidemli bir Amerikan Hava Kuvvetleri savas pilotu. 20. yiizyilin sonlarinda bir Pentagon danigmant
olarak gdrev yapti ve yiizyilin en etkili stratejistlerinden biri olarak kabul edildi.

3 Chet Richards, Adams ve Partners, Dordiincii Genlesme Savasi, Savunma ve Ulusal Cikar: beyaz at
projesi, s:01,

http://www.projectwhitehorse.com/pdfs/1a.%204GW _Primer.pdf

4 Bakmiz: Richard Ned Lippo,” Nigin Ulkeler Miicadele Ediyor?” Geviri: “Gegmiste Ve Gelecekte Savasin
Sebepleri”, Ceviren: Thab Abdel Rahim Ali, Bilgi Diinyas1, Agustos 2013, Kuveyt.

5 Richard Ned Lippo, uluslararasi iliskiler, politik psikoloji ve bilim felsefesindeki yogun g¢aligmalariyla taninan
Amerikali1 bir siyaset bilimcisidir.
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TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

Genel olarak devletlerin askeri miidahaleleri arkasinda yatan genel davranisinin sebepleri iki ana
faktorde ozetlenebilir. flke/prensip ve ¢ikar. ilk sebep icin; devletin dis politikasinin tasidig1 ortak
bir gelenek veya saglam bir inancin olusturdugu degerler sistemini yansitmaktadir. Ornegin (A)
devleti "insanlarin kendi kaderini belirleme hakki" ilkesine inanmaktadir. Bu ilke, s6z konusu
devletin uluslararasi platformlarda ve onu ¢evreleyen bolgesel krizlerdeki davranislarini anlamak
icin genel bir ¢erceve olusturmaktadir.

Ikinci sebep ise yani cikar; dnce devletin hayatta kalmasin1 daha sonra giivenligini, ardindan
bolgesel ve uluslararasi ¢evredeki niifuzunu ve etki seviyesini garanti altina alabilecek her seyi
icermektedir. Bu iki sebebin uluslararasi iligkiler alaninda bir tarafta idealist/liberal teori, diger
tarafta realist teori sahiplerinin, uluslararasi siyasette devletlerin davraniglarini kontrol eden giidii
ve sebepler ile ilgili geleneksel teorik tartismalarini 6zetledigini sanrim sdylemeye gerek yok.
“Devletler neden sinir 6tesi askerl miidahalelerde bulunur?” sorusuna teorik bir cevap olusturmaya
caligmakla birlikte bu iki sebebi aragtirdigimiz konuyla iliskilendirirsek,

kendimizi iki temel askerl miidahale tiirii hakkinda konusuyor bulacagiz: birincisi, insani yardim
amacli miidahaleler. Ikinci tiir ise; koruyucu ve proaktif miidahale (koruyucu veya Onleyici
catisma, ya da koruyucu ve onleyici savas da olabilir). Bu ihtilal ya da istilay1 harig¢ tutarsak, zira
bu ikili, devletlerin/kralliklarin/kabilelerin gii¢ ve niifuzlarin1 genisletme arzusunu ifade etmenin
cok geleneksel bir yontemi sayilabilir.

A. Insani Yardim Amach Miidahale (The Humanitarian Intervention)

Adam Roberts,® insani miidahaleyi su sekilde tanimlamaktadir: "Bir iilkeye, kendi otoritesinin
izni olmaksizin oradaki halkin ac1 ¢ekmesini dindirmek ya da asir1 yayginlasan dliimleri 6nlemek
icin baska bir devletin askeri miidahalesidir." Martha Fennemore'a’ gore insani mudahale;"
Yabanci vatandaslarin hayatlarini ve servetlerini korumak amaciyla birlikte gerceklestirilen askeri
miidahaledir." Bhikhu Parekh’in® ifadesiyle de; “baska bir iilkenin igislerine ydnelik miidahaleci
tavir takinmak, bunu gergeklestirirken de oradaki devlet otoritesinin par¢alanmasi veya asiri
suiistimal edilmesi sonucu meydana gelen halkin fiziksel acilarinin sonlandirilmasi vizyonunu
tasimak, ayn1 zamanda da bekasim siirdiirebilen sivil otoritenin yiikselmesini saglamak.®”

Bu tanimlardan hareketle insani miidahale kavramini ayirt edici bazi 6zellikler ¢ikarilabilir:

v/ Midahalede bulunan devletin askeri giice bagvurdugu bir stregtir.

¢ Oxford Universitesi'nde Uluslararast iliskiler profesorii ve ayn1 iiniversitenin Balion Fakiiltesi'nde bir profesor olan
Adam Roberts,¢esitli arastirmalarla birlikte "Boliinmiis Bir Diinya", "Uluslarin Silahlari: Bolgesel Savunma Teorisi
Ve Uygulamast" ve "Savas Belgelerinin Yasalar1" adli kitabi yayinlamistir.

7 Martha Fennemore, George Washington Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararast Iliskiler Profesérii, "Kurallara
Dén: Cagdas Diinyada Devletin Giicli", "Diinyay1 kim yonetiyor?", "Uluslararast Kurallar: Uluslararasi Siyaset
Orgiitleri" eserlerinin yazaridir.

¢ BhikhuParekh, Bombay Universitesi ve Londra Universitesi'nde Siyasi, Sosyal Ve Uluslararasi Iliskiler
Profesoriidiir. Royal Academy of Arts ve Ingiltere Westminster Universitesi'nde Felsefe Profesorii olarak gorev
yapmaktadir. lgi alanlari; politik felsefe, siyasi diisiince tarihi, sosyal teori, Hint antik ve ¢agdas politik diisiincesl...
Calismalart arasinda "Cok kiiltlirliliigi Yeniden Disiinmek: Kiltirel Cesitlilik ve Siyaset Teorisi",
"Gandhi,"Somiirgecilik, Gelenek ve Reform " gibi eserler bulunmaktadir.

9 Sanan Kardas, Humanitarianlntervention: The Evolution of Thr Idea and Practice, Perceptions Journal Of International Affairs, June -

July 2001 Volume VI - Number 2, p: 01-02.
http://sam.gov.tr/wpcontent/uploads/2012/02/SabanKardas2.pdf
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v/ Hedef devletin izni olmaksizin yapilan bir operasyondur. Bu 6zellik de s6z konusu
davranisa insani miidahale sifatini kazandirmakta ve onu barig giiclinden farkli
kilmaktadir.

v Insani miidahalenin amaci, hedef devletin yurtdisindaki vatandaslarina yardim etmek
degil, onun disindaki devletlerin vatandaslarina yardim etmekle ilgilidir.

v/ Bu tiir miidahaleler sadece devletlerle sinirl olarak gergeklestirilmez, zira modern bir
egilim olarak ortaya ¢ikan Birlesmis Milletler gatisi altinda insani miidahaleler de s0z
konusudur.™

Benzer bir bagka terim vardir ki; insani miidahale hakki ilkesinin modern bir gelisimi olarak ortaya
cikmistir. Ve bu terim; 2005 sonrasinda halklar1 siyasi rejimleri tarafindan uygulanan vahsi ve
acimasiz zuliimlerden korumak igin yeni bir yaklagim olarak yayginlasan “Koruma Sorumlulugu
(The Responsibility To Protect)” terimidir.

Bu ilke, 2005 yilinda Birlesmis Milletlerin ¢alismalari arasina girmistir. Buna gore bir devletin,
vatandaglarini mevcut veya potansiyel olarak hayatlarini kaybetme ihtimaline kars1 ve yaygin
"etnik temizlikten" koruyamadig1 bir donemde (soykirimi amaglamis olsun ya da olmasin) diger
devletlerin i¢ islerine miidahale etmeme ilkesi yerini korumak amagli uluslararasi sorumluluk
ilkesine birakir.

Koruma sorumlulugu ilkesi, uluslararasit diizenin olusturulmasi ve istikrar1 bakimindan diger
devletlerin i¢ islerine karismama ilkesinden daha fazla tercih edilir oldugunun fark edilmesine
dayanmaktadir. Fakat i¢ islere karigmama ilkesi, bagkalarinin egemenligine her zaman saygi
gosterilmesi diislincesiyle sinirin 6tesinde bir yerde gergeklesen insan katliamlarina sessiz kalmak,
o katliamlara ortak olma riski ile kars1 karsiyadir.

Dolayisiyla koruma sorumlulugu, egemenlik ile ilgili bir bakis agis1 olup, sahada kontrol yerine
sahaya girmeden korumay1 saglama 6zelligine sahiptir'!. Bu iki ilkenin tarihi kokleri vardir'?,
Miladil5. yilizyilda "Adalet Savas1 (Just War)" ile ilgili dibi bir teori yayilmistir. Bu teori, her ne
kadar insani miidahale ve koruma sorumlulugu kavramini bizzat kullanmamis olsa da, igerigini
ifade etmistir'?.

Askerl miidahale siireci veya devletlerin baska bir devlete yonelik koruma sorumlulugunu
uygulamasi, hedef devletin pargalanmasi sonucu meydana gelmekte ki, bu tiir devletler; basarisiz
devlet (Failed State) ve bunun benzeri olan “kirilgan”, “zayif”, “cokmiis” ve “yar1 ¢cokmiis” devlet
kavramlartyla adlandirilmaktadir. Zira bu tip devletler bolgesel kontrol, cogulculuk, saglik

10 1bid, sayfa 2.

" Eve Massingham, “insancil Amaglar igin Askeri Miidahale: Protec Doktrini igin Sorumluluk: Protec Sorumluluk
Doktrini, insani nedenlerle gii¢ kullanimimin yasalligini ileri siiriiyor mu ?” , Uluslararast Kizilhag Incelemesi, Cilt
91 Say1 876 Aralik 2009, s: 804 . https://www.icrc.org/eng/assets/files/other/irrc-876-massingham.pdf

12 Romali filozof Francisco de Vitoria (1492-1546), uygar uluslarin geri kalmis devletlere vahset ve katliam gibi
insanlik dis1 uygulamalar1 sona erdirmek ve Hiristiyanligi yaymak i¢in miidahale etmeyi gorev olarak gérmekteydi.
Unlii Alman hukukeu Grotius (1645-1583) da, putperestlik, ateizm ve cinsel ahlaksizligin bastiriimasinin énemli bir
ozelligi oldugunu eklemistir. Dahasi, koruma sorumlulugu ve insani miidahale kavramlar1 genellikle Aristoteles'in
yazilarindan alntilanmistir. Ozellikle de “Politika” adli kitabinda, savasin iyi bir yasama hakkii savunmanin ve
bagkalartyla "iyi bir yagami paylagma ve buna ortak olmalarina” yardimci olmanin bir yontemi oldugunu belirtmistir.
Ote yandan, diger iilkelerin igislerine miidahale edilmeme ilkesi, mevcut uluslararasi diizenin temel direklerinden
biridir. Avrupa'daki Oliimciil savasin otuz yilimi sona erdiren Vestfalya Antlasmasi'ndan bu yana kok salmis
durumdadir. Ulus-devlet ilkeleri ve karasal bdlgenin dokunulmazligi ortaya cikan bir ilkedir. Temel varsayim,
uluslararasi sistemin diger devletlerin i¢ meselelerine karigmama sorununa saygi gostermek suretiyle dengeli ve
istikrarli bir tutumun olusmasidir. Bakiniz: Eve Massingham, Op Cit, s: 810-811.

13 Eve Massingham, Op Cit, s: 810-811.
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hizmetleri ve halklarinin mesru kurumlar1 gibi temel kamu hizmetlerini saglamada zayif ve etkisiz
olarak gortlmektedir. Nitekim halklarinin temel haklar ihlale ugramasi karsisinda savunmasiz,
hatta savunma iradesine sahip olmamakla birlikte o ihlallerde ortak olan devletlerdir.

Bu basarisizligin veya istikrarsizligin sebepleri ne olursa olsun bu tiir devlet yeniden canlandirma
stireci, ister askeri ister ekonomik, dis miidahale gerektirir. Bu ilkeyi zayif ya da ¢okmiis
devletlerin 6rneklerine uygulamanin bir 6rnegi, ABD’nin Soguk Savas sonrasinda askeri olarak
bazi llkelere miidahale etmesidir. Bu miidahalelerin arka planinda, bu iilkelerin de iginde
bulundugu bdlge cografyasinin istikrar1 ve bu istikrarin geri getirilmesini saglamak yatmaktadir.
Insan haklarinin korunmasi ve demokrasinin tesvikiyle ABD 1991 ve 2003'te Irak’a, 1992'de
Somali'ye, 1994'te Haiti'ye, 1995'de Bosna'ya, 1999'da Kosova'ya ve 2001'de Afganistan'a
miidahale etmistir. Bu miidahaleler, bu iilkelerin hiikiimetleri tarafindan onaylanmamustir',
Bugiin Tiirkiye, istikrarli, siyasi, demokratik ve ekonomik agidan miireffeh bir yapiya sahiptir.
Ancak Tiirkiye’ nin sinirlarinda ¢okmiis ya da zayifiilkelere 6rnek olan Suriye ve Irak gibi devletler
de bulunmaktadir ki, bu {iilkeler Tirkiye'ye ve demokratik ¢evresine yonelik her tiirlii tehdidi
olusturup tesvik eden kaynak haline gelmistir. Bu durum tilkelerin milli giivenligini tehdit etmekte
ve karar mercileri tarafindan temkinli ve egitimli bir miidahale gerektiren bir mesele haline
gelmektedir. Birlesmis Milletler ¢atis1 altinda insani miidahale bigiminde olabilir veya bir sonraki
boliimde gorecegimiz iizere, dogusundan itibaren tehdidi ortadan kaldiran koruyucu veya dnleyici
bir askeri operasyon gibi baska bir tipte askeri miidahale olabilmektedir.

B. Koruyucu ve Proaktif Savas (Preventive and PreemtiveWar)

Koruyucu ve proaktif savas kavramlar1 21. yiizyillda diinyadaki karar mercilerinin ve
aragtirmacilarin tartismalarina biiyiik 6l¢iide girmistir. Bu iki kavrami agiklayan en iyi Ornek;
ABD’nin 11 Eyliil sonrasinda diinyaya yonelik davraniglaridir, zira o donemde bu tehditler (11
Eyliil saldirilar1) ve yeni tehlikelerle uluslararasi arenada yiizlesmenin en iyi yolu ve buna uygun
araglar tartisilmistir. Bu durum 6ncelikle {i¢ boyutla iliskilendirilmistir; Ulusal Strateji, koruyucu
kuvveti mi yoksa proaktif kuvveti mi kullanmalidir? Askeri eylem 6rnegi, bu boyutta dngdriilen
eylemdir, catisma veya askeri bir operasyon gibi. Hedef tiirii, yani olas1 hedef, bir terérist grup mu
yoksa bir devlet mi?

Amerika Birlesik Devletleri Rice Universitesi James Baker Kamu Politikalar1 Enstitiisii'nden Joe
Barnes ve meslektaglari, ortak bir arastirmada bu ii¢ boyutun, ABD’nin askeri gii¢ kullanimi
tartigilirken masada yerlerini almis temel hususlari netlestirmeye yardimci olacagma isaret
etmektedirler. Zira ABD hiikiimetine gore 11 Eyliil olaylarindan sonra, (diigmana karsi)
caydiricilik ve sinirlama gibi geleneksel teknikler, hayalet terorist gruplara veya kitle imha
silahlarina sahip olan dengesiz diktatorlere kars1 koyamayacaktir.

Bu tiir tehlikelerden kaginmak ic¢in Ulusal Gilivenlik Stratejisi Raporu (NSS), ABD’yi diigman
saldirt diizenlemeye kalkamadan once kendisinin diigmana saldiri yapmasi i¢in bir hazirlik
asamasina cagirmaktadir. Hazirlanan raporda, "Tehditlerin tamamen olgunlasmasini

4 SonaliHuria, C6kmiis Devletler ve Yabanci Askeri Miidahale: Afganistan Imbroglio, Barig ve Catisma
Enstitisti  Arastirmalart IPCS Ozel Raporu 67, Subat 2009, Yeni Delhi, Hindistan, s: 01;
http://ipcs.org/pdf file/issue/SR66-Sonali-Final.pdf
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bekleyeceksek uzun siire beklemek zorunda kalacagiz" denilmektedir!®. Barnes ve meslektaslar
bu boyutlar1 ayrintili olarak inceledikten sonra sunlar1 yazmaistir:

“Bu boyutlarin ilki: ulusal strateji tarzidir. Bu stratejinin iki ¢esidi ise koruyucu ve proaktif
savaglardir. Proaktif savas, var olan bir olaya askeri saldir1 baslatacagi kesin olarak bilinen bir
hedefe kars1 askeri operasyon diizenlenmesidir. Koruyucu savas ise saldir1 siiphesi bulunmayan
fakat saldirinin da kagmilmaz oldugu ve herhangi bir gecikme durumunda biiyiik bir risk
olusacagina inanilan bir hedefe kars1 yapilan askeri bir eylemdir.” Burada John Barnes her biri i¢in
farazi/olasi ornekler sunar. Der ki: "Soguk Savas doneminde ABD’nin Sovyetler Birligi Ordusu
tarafindan gonderilen bir mesaj1 yakalayip sifresini ¢6zdiigiinii diisiinelim. Bu mesaj, ABD'ye kars1
niikleer bir saldir1 emri vermektedir. Oysa Moskova, Amerika Birlesik Devletleri'ne flize atmadan
once ABD Komutanligi, Sovyetler Birligi’ne karsi savas emri verme giicline sahipti.

Bu, proaktif savasa iyi bir 6rnek olabilir. Simdi yine bu durumun soguk savas doneminde oldugunu
diistinelim. Bu durumda ABD Komutanligi, Sovyetler Birligi'nin (a), gelecekte Amerika Birlesik
Devletleri'ne kars1 bir saldir1 baglatma safhasina kadar gelebilecegi, (b) gelecek birkag yil i¢inde
Sovyetler Birligi’nin, ABD iizerinde simdi yapabileceginden daha biylik yikim
gerceklestirebilecegi bilgilerine ulasmistir. Aslinda bu senaryoda herhangi bir saldiri durumu
yoktur. Ancak ABD bu sartlar altinda Sovyetler Birligi'ne kars1 bir saldir1 baslatirsa, bu saldirt
koruyucu bir savas sayilmaktadir.”

Ikinci boyut, askeri eylem modelidir. Barnes ve meslektaslarma gore bu model icindeki iki
kategori sunlardir: askeri saldir1 ve askerl hamle. Barnes sOyle der: “Saldiriya, neredeyse askeri
operasyon da denilebilir. Zira saldir1 bir amactan daha fazlasini icerir ve birkac giinliik kisa bir
stire icerisinde gergeklesebilir. Fakat saldirinin amaci, birbirinden farkli birtakim hedeflerin yok
edilmesi ya da belirli sayida kisi ve nesneyi ele gecirmektir. Askeri hamle ise daha yogun olup
ortak amaci olan pek ¢ok operasyondan olusmaktadir. Ayrica askeri hamle, savas ya da bir devletin
isgali diizeyden daha diistiktiir. Ancak ona ragmen o seviyeye de ulasabilir. ABD hiikiimetinin bir
"haydut devletinin" kitle imha silah1 gelistirdigini bildigini diisiiniin. Ve bu ¢abalarin bir dizi kii¢iik
kolayliklara dayandigmi. Bu kolayliklar, tutarli bir dizi hava saldirilarma tabi tutulabilir. Iste bu,
askeri saldir1 olarak adlandirilir.

Simdi komsularina karsi ¢esitli tehditler uygulayan ve pek ¢ok kez diismanca tavirlar sergileyen
bir “haydut devletin” oldugunu diisiinelim. ABD’nin bu haydut devlete verecegi karsilik devletin
isgali ve ele gecirilmesi seklinde olacaktir, bu eylemi askeri hamle olarak ifade edebiliriz. Saldiri,
baskin diizenlemeye yetecek kadar kisa bir siire icerisinde devam etmektedir. Askeri hamle ise
ortak bir hedefe ulagmak icin tasarlanmis cesitli askeri eylemler icermektedir. Uzun bir zaman
devam etmesi de miimkiindiir.”

Ugiincii boyut, askeri operasyon amacinin tarzidir. Burada iki kategori belirlenmistir: “terorist
gruplar ve devlet. Devlet olmayan terdrist gruplar, aralarindaki koordinasyon seviyesinin diisiik
olmasiyla birlikte birden ¢ok iilkede bulunabilirler. ABD’nin birtakim terér hedeflerine karsi
birbirinden ayr1 saldirilar diizenleyecegini varsayalim, buradaki diisman hedeflerin de devletten
ibaret oldugunu diistinelim, bu durumda ABD’nin birbirinden farkli saldirilardan tutun belirli

15 Joe Barnes and Others, Preemtive and PreventiveWar: A Preliminary Taxonomy, The James A. Baker Il Institute For Public Policy, Rice

University, March 2007, p: 04-05.

https://www.bakerinstitute.org/media/files/Research/50987fa2/Preemptive_and Preventive War-1.pdf

SJ13) 10



https://www.bakerinstitute.org/media/files/Research/50987fa2/Preemptive_and_Preventive_War-1.pdf

TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

birka¢ hedefe saldirmaya kadar degisebilen farkli pek ¢ok secenegi hesaba kattigini gérecegiz. Bu
durum, tiim iilkenin istilasina ve isgaline kadar da gidebilir.'®”

Bu teorik formulasyonu pratik diizlemde agiklamak i¢in biraz tarihe donecegiz. 5 Haziran 1967'de
Misir ve Suriye'ye yonelik "Israil" saldirisi, pro-aktif savasin en iyi drneklerinden biri sayilabilir.
"Israil Konseyi" nin savasa gitmek iizere 3 Haziran'da karar vermesine yol acan aylar, "Israil" ile
Arap komsular1 arasindaki gerginligin tirmanisina damgasini vurmustur.

Israil'in sinir Stesinden kendisine yonelik birtakim terdr saldirisi olarak algiladigi eylemlere
karsilik, "Israil giicleri" Kasim 1966'da Urdiin'e kisa bir miidahalede bulunmustur. Nisan 1967'de
ise, "Kuzey Israil" in Suriye tarafindan bombalanmasi sonucu kisa ama yogun bir hava
operasyonuna yol agmustir. Bu operasyon sirasinda Israil ugaklari, Suriye tarafin1 asagilayici bir
yenilgiye ugratmistir.

Ayni yilin Mayis ayinda Misir Cumhurbaskani Cemal Abdunnasir bir dizi adim att1 (agik bir
sekilde BM baris gii¢lerinin Sina'dan ve Tiran Bogazi'ndan ¢ekilmesi ¢agrisinda bulunmustur). Bu
durum gerginligin artmasina yol agmustir.

Nasir’in konusmasi krizi arttirdi. 28 Mayis tarihinde: “Israil'e genel bir saldir1 diizenlemeyi
planliyoruz. Bu saldiri, temel amaci Israili yok etmek olan kapsamli bir savas olacaktir"
aciklamasinda bulunmustur. Misir ve Suriye giiclerini harekata gecirerek Sina ve Golan Tepelerine
tasidi. 30 Mayis'ta Kral Hiiseyin Kahire'yi ziyaret etti ve tilkesini Misir ve Suriye ile askeri olarak
birlestirdi. Bu “Israil” karsisinda ii¢ cepheli bir savasin sahnesiydi.

Bu nedenle, 5 Haziran'daki "Israil" saldirisi, proaktif bir savastir. "Israil karar mercilerinin", Arap
komsulari ile "Israil savasi"nin kaginilmaz olduguna inandiklar1 bir dsnemde tek bir Arap devleti
dahi saldirinin yakin zamanda gergeklesecegini bilmiyordu, hatta gergeklesmek iizere oldugunun
farkinda bile degillerdi.

Altt Gilin Savagi olarak adlandirilan bu savas hem koruyucu hem proaktif savas o6zelliklerini
kendisinde barindirmistir!’. Tk &rnek, proaktif savas igin iyi bir 6rnek teskil etse de, koruyucu
savas i¢in daha somut ve yakin bir bagska 6rnek bulunmaktadir; o da Irak Osirak reaktoriintin 07
Haziran 1981'deki “Israil saldirisna” maruz kalmasi ile alakalidir. Bagdat’in kuzeyinde yer alan
ve heniiz tamamlanmamuis olan s6z konusu reaktdrii vurmak iizere “Israil” Suudi Arabistan Krallig:
ve Irak hava sahalarini kullanarak savas ugaklarmni géndermistir. Dolayisiyla, Israil’deki Menahem
Begin hiikiimeti s6z konusu reaktoriin pliitonyum bulmada kullanilabileceginden korktugundan, o
reaktdrii heniiz devreye girmeden yok etmeyi tercih etmistir. “Israil'in” Osirak reaktdriinii hedef
alarak ona kars1 saldir1 diizenlemesi, koruyucu saldirmin agik bir drnegidir'®.

Son olarak, Tiirkiye'nin son donemlerde giiney sinirlarinin 6tesinde Kuzey Suriye ve Irak'taki
askeri miidahalelerine iliskin bir soru yoneltebiliriz. Insani-askeri miidahaleleri catis1 altinda,
koruyucu miidahaleler olarak mi1 degerlendirilir? Yoksa proaktif miidahaleler olarak mi?
Tiirkiye'nin bu ¢ergevede gerceklestirdigi ve savas uzmanlari tarafindan asimetrik veya dordiincii
kusak savas olarak adlandirilan bu savasin teorik baglami ve tarzini acikladiktan sonra bu sorulari
yanitlayacagiz.

16 Joe Barnes and Others, Op Cit, P: 07-08
17 Joe Barnes and Others, Op Cit, P: 13.
18 |bid, 14-15.

SJ13) "



TURKIYE’NIN BOLGESINDEKi ASKERI MUDAHALESININ ARKASINDA YATAN NEDEN

2- Asimetrik Savaslar: Dordiincii Nesil Savaslar

1989 yilinda, William Francis Lynch!® ve meslektaslar1 (William Lind,Nightengale, Schmitt,
Sutton and Wilson), savasin su anki seklini anlamak igin kusaklara boliinebilecegi konusunda
teorik bir fikir ileri stirdiller. O zamandan beri, "dordiincii nesil savaslar" terimi, savasin degisen
yiizlinii tanimlamak i¢in yazarlar, digiiniirler ve ordular tarafindan kullanilan popiiler bir terim
haline geldi*’. Bu kesim, silahli ¢ekismenin -savas-, 1600'lii yillarin ortalarinda ulus-devlet
sisteminin baslangicindan bu yana {i¢ asamali olarak gelistigini savunurlar. Arastirmanin vardigi
sonuca gore de sanki “Savasin dordiincii asamasimin esigindeyiz". Onlara gore: "Birinci nesil
savas, ordularin tiifek ve atesin kapsadigr menzilin kullanimini en iist diizeye ¢ikarmak i¢in hat ve
stitun taktikleri kullandiklar1 geleneksel tiifek savasi (The Smoothbore Musket) seklindeydi.
Clausewitz,>! bu savas neslini ilk tanimlayan kisilerden biridir. Fakat Amerikan i¢ savast
donemiyle birlikte, ates giicii Ustlinliik saglamaya bagladi. Savas sahasinda, firlaticilar, otomatik
tiifekler, uzun menzilli dolayli toplar, dikenli teller gibi yeni silahlar egemenlik kazandi. Taktikler
hala dogrusal olmasina ragmen ates giicii herhangi bir diisman birliginin yok edilmesinde en etkin
guc olarak kalmaya devam etti.

Ordular, diigman siperlerine bomba atip onlar1 topcu atesleriyle zayiflatarak savaslar1 kazanmaya
calistilar (1 Temmuz 1916'da baslayan ve bir hafta boyunca siiriip yaklasik bir milyon atisa sahne
olan Somme Muharebesi), sonra piyadelerin yiiriittiigii saldirilar gerceklestirildi. Ugiincii nesil
savaglar bu ates giliciinden kaginarak bomba atisini1 azaltmaya ¢alisti. Buna gore kisa bir bariyer
savunucularin kafalarini algakta tutarak korur ve askerler bundan faydalanir. Bunun ardindan hizl
bir sekilde savunma hattin1 kiran askerlerin adeta firtina gibi olan hareketi gelir. Tiim bunlara
ragmen Birinci Diinya Savasi'nda bu taktikler sinirli bir basartya ulasmistir. Almanlar Ikinci
Diinya Savasi'nin baglangiciyla birlikte kablosuz iletisim aglarini hava destegi ve tanklarla birlikte
kullandilar. Bunun sonucunda yildirim savasi (Blitzkrieg) plani devreye girdi. Mayis 1940'ta bir
iki hafta iginde Almanlar tarafindan gergeklestirilen yildirim savasi sonucunda hem Fransiz hem
de Ingiliz ordularinin savas yetenekleri tahrip edildi. iki tarafin tam dort y1lda gergeklestiremedigi
ve onceki nesillerde goriilmemis derecede korkung bir savas olarak énem kazandi??.

Dikkatli okuyanlar birinci, ikinci ve ligiincii nesil savaglarda, bir devletin ordusunun diger iilkelerin
ordulariyla savasirken kurallastirilmis yontemlerinin degisik sekillerini fark edebilir. Doérdiincii
nesil savaglara gittigimizde ise diigmanlar adeta bir baska seydir. Aslinda bu savas bicimi, kendi
icinde yeni bir sekil degildir. Tarihin basindan bu yana bir devlete bagli olmayan diizensiz
savascilarin (gerilla savascilarl) varligt mevcuttur. Fakat genellikle gerilla savasgilari, Birinci
Diinya Savasi'nin sonuna kadar 1. 2. ve 3. nesil ordularin bir parcasi ya da bir devletin i¢inde genis
bir sekilde yayili isyancilar seklinde olmustur. Mao Zedong'la*® birlikte baslayip bugiine kadar

19 Eski ABD askeri gorevlisi ve Serbest Kongre Vakfi Kiiltiirel Koruma Merkezi direktorii William Sturgis Lind,
"Ruhaniyet Hareketi Savas1", "Askeri Reform Sorunu", "George W. Bush'un Terore Kars1 Savasi: Yanlig Strateji ve
Kotii Taktikler" ve diger askeri kitaplarin yazaridir.

20 Ghanshyam Singh Katoch, FourthGenerationWar:Paradigm For Change, Naval PostgraduateSchool Monterey,
California, June 2005? USA, p: 33.

21 Diinyanin en Unlil askeri general ve askeri stratejisti olan Carl von Clausewitz 1780'de dogdu ve 1831'de 6ldii.
Savasg teorileriyle ve "Savas Hakkinda" isimli kitabiyla meshur olmustur. Bir bilim olarak stratejinin kurucularindan
biridir.

22 Chet Richards, Adams and Partners, Op Cit, p: 01-02.

23 Cin Halk Cumbhuriyeti'nin kurucusu Mao Zedong komdnist ideolojisiyle tnltdur.
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devam eden ayaklanma ve diger devlet dis1 savaslar en azindan iki sebep nedeniyle daha guclii ve
cok daha tehlikeli hale gelmistir:

v/ Devlet dis1 gruplar- El Kaide’den uyusturucu kagakgisi kartellerine varan ¢ok uluslu farkli
orgutler- orgiitsel anlamda yiiksek diizeyde karmasiklik ve biiyiik 6lgekli daginik operasyonlari
planlamasina ve yiiriitiilmesine olanak taniyan bilgi teknolojisi elde etmeye baslamistir.

v/ Ayni gruplarin, operasyonlarini ger¢eklestirmek i¢in ihtiya¢ duyduklari her tiirlii silah1 toplamak
tizere giderek daha fazla finansman elde etme imkanina kavustular. Tek istisna, elde etmek igin
genis kapsamli kolayliklar gerektiren tanklar, savas ucaklari, savas gemileri gibi geleneksel
silahlardir. Ancak sonug olarak bu tiir silahlar yalnizca ayni silah modeline sahip diger silahli
askeri giiclere kars1 kullanirlar®®,

Bu sebeplerden dolayr savas uzmanlari, dordiincii nesil savaslar olarak adlandirdiklart yeni bir
savas cesidi ya da nesli belirlediler. Uluslararasi ¢evre, soguk savas sonrasi bu "modern savas
tarzinin" ortaya ¢ikisinda en 6nemli rolii oynadi. O zamanda beri bilgi ortaminin gii¢ ve kapsam
acisindan 6nemli 6lciide biiyiimesi, bilgisayar yoluyla gerceklesen iletisim aglari, internet aglari,
gelisen uluslararasi ticaret ve ulusal sinirlart asan suglar sebebiyle savas c¢ergevesindeki esaslar
degismesine yol acmistir. Bu degisiklikler, ulus devletin ve diledigi denetim ve gozetimi
uygulayan gli¢lerin egemenliginde bir gerilemeye neden olmustur. Bu durum devlet sinirlarindan
bagimsiz bir sekilde cesitli dinlere, etnik grup ve kokenlere yonelime sebep olmustur. Bu
degisiklere giderek artan kentlesme olgusu ve kaynaklarin azalisi da eslik etmistir.

Cevrenin ugradigi degisiklikler, savas alanindaki yontemlerimiz de dahil insanligin tiim amaglarini
etkiledi. Dolayisiyla dordiincii nesil savaslar, ayaklanma ve eski gerilla savaslarindan farkli olarak
¢evrenin evrimiyle uyumlu bir savas gelisimi gosterdi. Zira dordiincii nesil savaslarin bulundugu
ortam ve ¢evre daha dnce mevcut degildi®*. Dérdiincii nesil savas: “Geleneksel olmayan savastir.
Bir bakimda onu, geleneksel savas tarzinin tam tersine ‘isyanin gelismis bir sekli’ olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bu da klasik savas anlayisinin tam tersidir.?®” Bu, “savas araglar1 zayif
bir olusum tarafindan daha giiclii bir olusuma alisilmadik stratejiler ve taktikler kullanmak
suretiyle, geleneksel askeri giiclerin zayif noktalarina saldirarak iistiin basar1 sagladig bir savas
seklidir?’.”

Doérdiincii nesil savaglarda baris ile savas arasinda hicbir ayrim yapilmaz. Bu tiir savaslarda s6z
konusu ayrim yok denecek kadar net degildir. "Sivil" ve "asker" arasinda bir ayrim olmadig: gibi
savas alanlar1 veya agik ve bilinen cepheleri de yoktur. Bu savaglarda kiiltiirler de ¢atigma konusu
olabilir. Zira diisman1 yenmek i¢in bu tiir savaslar politik, sosyal, ekonomik ve askeri arglimanlarin
karigik bir sekilde kullanilmasina yonelir. Bu savaglar, devletler, ulus otesi orgiitler, devlet
bilinyesinde ya da devlet dis1 orgiitler tarafindan da benimsenip gergeklestirilebilir. Bu durumda bu
tiir gruplar savasin iki tarafindan biri olarak yer alir ve kars1 taraftaki devlet veya diizenli orduya
kars1 savasir. Savaslarin devlet tekelinde olmasi hentiz yerlesmemis olan birinci nesil savas donemi
oncesine geri doniiliir. Fakat bu nesil savag ILE dordiincii nesil savaslar arasinda ikincisinin
devrimeci gerilla savasi ve eski moda terdrizmin aligmadig1 yontemlere dayanmasi ve modernizenin

24 -bid.

25 Ghanshyam Singh Katoch, Op Cit, p: 32-33.
26 Ghanshyam Singh Katoch, Op Cit, p: 21.

27 . Ghanshyam Singh Katoch, Op Cit, p: 33
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sagladig1 yenilikleri kullanmas1 sebebiyle biiyiik farklar vardir. Soyle bir fark daha var ki; askeri
amacl geleneksel yaklasimlarla mensuplarina daha iyi bir iletisim kurma, kendilerine 6zgii
direktif, fikir ve vizyonlar1 yayma yetenegi kazandirmaktadir. Ulasim ve iletisim araglari ile de
genis bir dagilim saglama ve birimleri koordine etme imkani tanimaktadir.
Aslinda tiim savas nesillerinin aksine dordiincii nesil savaslar, merkezi lojistige daha az baglilik,
genel hedeflerin olmamasi ve yiiksek manevra sekli nedeniyle daha fazla dagilma egilimi
gostermistir. Bu savaslarin seyri, savas ile baris arasinda belirgin bir donem ve savas cephesinin
olmadigini, sivil ile asker arasinda herhangi bir ayrim yapilmadigini gostermektedir. Bu, onu
onceki nesil savaslardan ¢ok farkli ve geleneksel ordulardan da yabanci kilar, savasin devam etme
olasiligina ragmen®® ¢atisma ve operasyonlar olmaksizin kisa ve kiigiik miidahaleleri yapilir.
Kisacasi, dordiincii nesil savaglar zafer kazanmak amacina yonelik sunlar1 yapmaktadir:

v/ Diisman giiciinii 6nlemek i¢in basit hileler yoluyla diisman giiclinii azaltmak ve

kuvvetinden kacinmak, diismanin askeri olmayan zayif noktalarini hedef alarak savasma
iradesini vurmak.

v/ Diigsmanin sahip oldugu cephane ve stratejiden 6nemli 6l¢iide farkli asimetrik silahlarin ve
tekniklerin kullanilmas.

v/ Doérdiincii nesil savaglar, kiiresel siyasi ve ekonomik ¢evredeki degisikliklerin sonucunda
ortaya ¢ikan asagidaki faktorlerden yararlanmaktadir:

e Ticaret, go¢ ve teknolojik entegrasyon yoluyla kiiresellesme.
e Ulus-devlet egemenliginin yok olusunun artmasi ve buna baglh siddet tekeli.
e Kiiltiirel, etnik ve dini egilimlerin yiikselisi®.

Dordiincii Nesil Savas (")rgiitlerinin Calisma Mabhiyeti Ve Ozellikleri:

Dordiincii nesil savag gruplari biiyiik ¢apta askeri malzemeleri yayamaz, bunlar sabit ¢atigsmalarda
asla bagka herhangi bir {ilkenin silahli kuvvetlerinin yenilgisiyle bir zafere ulagsmaya caligmazlar.
Bunun yerine diisman iilkeyi konunun basit olduguna ve savasmaya degmeyecek nitelikte
olduguna ikna etmeye calisirlar. 20. Yiizyil’daki dordiincii nesil savaslarin en bastaki basarili
kampanyalarini, 6rnegin Cezayirlilerin Fransizlara kars ytirtittiigli devrimei kampanyalar (Cezayir
kurtulug savasi sirasinda), ABD’nin Vietnam’daki savasi ve Sovyetler Birligi’nin Afganistan’daki
savast. Devrimciler yabanci ordulara karsi temel bir savasta hi¢ galip gelmemis olsa da sonunda
bunu basarabilmislerdir -Devamli gerceklestirdikleri devrimler ile- hiikiimetleri kendi diyarlarina
geri donmeye ve ordularini zarara ugratip geri ¢ekilmeye ikna etmislerdir.

Hikiimetleri, savas meydaninda hezimete ugratmak yerine guclerini cekmeye ikna etmek “Bilgi
Cag1” nin hedefidir. Dordiincii nesil savasi uygulayanlar, gerekli ikna seviyesini yakalayabilme
ugruna, diisman topluma ve karar vericilerine kendi mesajlarini iletebilmek i¢in, kullanabildikleri
tiim bilgi araclarini kullanirlar. 21. ylizyila girdigimiz bir siirecte 4. nesil savag orgiitleri, CNN ve
Al jazeera gibi haber kanallartyla, ayn1 zamanda internet siteleri, blok yazilar1 ve kapsamli

28 Ghanshyam Singh Katoch, Op Cit, p: 21.
29 Ghanshyam Singh Katoch, Op Cit, p: 34.
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yazigmalarla, bu gibi mesajlarin yayilmasinda profesyoneldirler. Farkinda olmayabilecegimiz bir
konu vardir o da bu orgiitlerin bahsi gecen bilgi araglarini, birbiri ile baglanti kurmada ve bilgi
paylasiminda kullaniyor olmalaridir. Ozellikle de neyin ise yarar neyin yaramaz olduguyla ilgili
(ya da ordunun ifadesiyle ¢ikarilan dersler). Sifreli mesajlarin paylasimi veya iletisimde sifreli
ctimlelerin kullanilmasi, hatta internet aginda gizlenmis fotograflarin kullanilmasi veya uzman
olanlarin diliyle “Steganography” ya da bilgi gizleme olabilir, tipki ¢ok sayidaki bilgi
teknolojileri yontemlerindeki sifreleme ve internetin her yerinde goriilen bilgilerin gizlenmesi
gibi... Cagdas bilgi savasi yaraticilik ve bulusta ¢ok onemli yere sahiptir, ki 4. nesil savas
orgiitlerinin elinde olmayan, kapsayici giicler ile agir ve degerli askeri gereglerin savas imkanlarini
telafi eder. 4. nesil gruplar, Pentagon gibi en yapisal ve biirokratik 6rgttlerden daha yeni ve daha
hizl1 teknikler gelistirebilirler°.

Dordiincii nesil savas gruplarinin zayif ve karsisinda kendisinden daha gii¢lii bir taraf olmasina
ragmen, ¢ok sayida avantajlar1 vardir. Bunlar yiiksek oranda bir esneklige sahiptirler, dolayisiyla
liderlerinin suikaste ugramasi ve agin bir kisminin yikilmasi digerlerinin farkli bolgelerde yeni bir
liderlik etrafinda yeniden dogmasina zemin hazirlayabilir, bu yiizden agin sadece hayatta kalmast
ve ¢ikarilan derslerle beraber ugruna yan yana savastigi sabit bir ideoloji ile ayni kiiltiire sahip
olmasi, yeni agin eskisinden daha tehlikeli ve daha esnek olma ihtimali yliksektir. Buna ek olarak
4. nesil savas gruplari, ulus dtesi dogast ile farklilik gosterir. Ornegin herhangi bir operasyon igin
Afganistan’da izin alinip, Almanya’da planlanir, Ortadogu’da finanse edilir ve Amerika Birlesik
Devletleri’'nde uygulanabilir. Tipkt 11 Eyliil saldirilarinda oldugu gibi... Bu gibi durumlarda
ortada intikam alinacak herhangi bir devlet s6z konusu degildir veya sucun iistiine atilacagi tek bir
millet yoktur. Calismasinin diger bir 6zelligi ise, arkasina gizlenilmesi, kamufle olunmasi veya
baska herhangi bir ihtilaf arglimani olarak kullanmasidir. Diismani askeri olarak gii¢lii oldugu i¢in
4. nesil savas gruplarinin, iilkelerin ve 6zellikle de biiylik giiclerin ates giicleriyle kars1 karsiya
gelerek degil, bu iilkelerin hedefinden uzak kalarak olacaktir’!.

Bugiin askeri uzmanlar ve strateji uzmanlari, besinci nesil bir savastan bahsetmektedirler. Bu savag
diismanin 6zelliklerindeki degisimine farklilik gdstermektedir, 6rnegin gii¢ ve hedefler ile savagsta
kullanilan ara¢ ve yontemler. Diigman iilkeler asimetrik savas araglarina ve yontemlerine
basvurmaktadirlar. Hatta kimlikleri bile belli olmayabilir. Bu kategoriye, Hackerlarin ve
Anonymus’un saldirilar ile elektronik ordular girer, ki bunlar bir iilkenin tiim ekonomisini
bozabilirler*?. Calismamiz bu gibi savaslari ele alacak teorik bir cergeve ¢cizmemizi gerektirmiyor,
ancak yakin gelecekte insanligin gorecegi bu gelismis savas tiirliniin ilk belirtilerine deginmek
gerekir.

30 Chet Richards, Adams and Partners, Op Cit, p: 02- 03.
31 Chet Richards, Adams and Partners, Op Cit, p: 04.

32 ponald J. Reed, Beyond the War on Terror: Into the Fifth Generation of War and Conflict, Studies in Conflict & Terrorism, 31, 2008,

p: 685.
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Il. Saha Analizi: Komsu Cografyalarda Tiirk Askeri
Mudahalelerin Durumu ve Sebepleri

Bu boliim, Adalet ve Kalkinma Partisi donemi 6ncesinde Tiirkiye’nin bolgede gergeklestirdigi
onemli askeri midahalelerin bélgesel ve uluslararasi baglamda yapilan analizlerinden sonra
Temmuz 2016’ da basarisizlikla sonuglanan darbe girisiminden beri Tiirkiye’nin yasadigi siyasi
degisimler ve son donemde Suriye’nin kuzeyinde gerceklestirilen Tiirk askeri miidahalesinin arka
plani, sebepleri, durumu ve zamanlamasini, uluslararasi ve bolgesel dinamiklerle birlikte analiz
etmeye c¢alisacaktir.

1. Calkantih Cografya: Cumhuriyet’in Ortaya Cikisindan Bu
Yana Tiirkiye’nin En Onemli Bolgesel Askeri Miidahaleleri:

Soguk Savas doneminde Tiirkiye'nin Ortadogu ve Arap diinyasiyla olan bolgesel iliskisi ¢ok
diisiiktii. Nitekim, Tiirkiye, Araplar aras1 uyusmazliklara, "Arap-israil" ¢atismasina ve iran-lrak
savagl gibi diger bolgesel catismalara miidahale etmekten kagindi. Tirk hiikiimeti, yine bu
donemde Arap, iran ve Israil rejimleriyle ¢ok yakin siyasi ve diplomatik iliskiler kurmamakla
beraber dostane iligkilerini basarili seviyelerde korumaya calisti. Tek istisna, gecmiste Tiirkiye ile
iki nedenden dolay1 gergin iliskilere sahip Suriye idi. Gerginlik nedenlerinden ilki;1939’dan bu
yana Iskenderun Sancag (Hatay), ikincisi; su sorunu. Ancak genel itibariyle, Tiirkiye Arap
diinyastyla iligkileri gelistirmedigi gibi, olaylara miidahale etmeksizin diisiik seviyeli iligkiler
kurdu®?.

Kuruldugu giinden bu yana Tiirkiye’ nin dis politikasinda kok salan geleneklerinden biri, bolgesel
siyasete ve catismalara katilmaktan kaginma ilkesiydi. Ancak, 6zellikle soguk savas bitiminden bu
yana yasadig1 i¢ siyasetteki uluslararasi gelismeler, onu bolgesel olaylara daha ¢ok 6nem vermeye,
uluslararas: siyasette goriinmeye ve Ortadogu'daki komsu bolgelerde ya da eski Sovyetler
Birligi’nden ayrilmig Tiirk/Miisliman diinyasinin topraklarina niifuz ve etki kazandirma
girisiminde bulunmaya zorladi. Kafkaslarda yasanan daglik Karabag sorunu, Balkanlarda Bosna-
Hersek ve Kosova catismasi, Ikinci korfez savasinda oldugu gibi “Ortadogu” ¢atigmalarinda
gergeklesen olaylardan kaginamayarak taraf tutmak, dinamik ve aktif bir dis politika izlemek
zorunda kaldi.

Ancak geleneksel Tiirk dis siyasetindeki bolgesel uyusmazlik ve anlagmazliklardan kaginma
ilkesine dramatik ani degisiklik ve onun yerine gelen bolgesel meselelere katilimdaki artis,
Tiirkiye'ye toprak biitiinliiglinti tehdit eden yeni zorluklar1 ve giivenlik sorunlarini beraberinde
getirirken, ekonomik ve politik beklentilerini gergeklestirme ve yerine getirme olanagi
saglamigtir>®,

Tehdit ya da tehlikelerin en 6nemli ve en ciddi kaynag, Tiirkiye'nin dis politika gelenegine aykir1
bir sekilde davranmak zorunda kaldig1 “Ortadogu'da” siyasi ve giivenlik istikrarsizligi bulunan
bolgelerdir. Soguk savasin bitiminden bu yana Tiirkiye'nin yasadigi i¢ ve dis kosullar, Tiirklerin
“Ortadogu bolgesine” yonelik yaklasimindaki degisiklikleri 6nemli 6l¢lide etkiledi. Tiirk karar

33 Sabri Sayari, Turkey and the Middle East in the 1990s, Journal of Palestine Studies, Vol. 26, No. 3. (Spring, 1997), p: 44-45.

34 Tareqlsmael and Mustafa Aydin, Turkey'sForeign Policy in the 211st century:AChangingRole in World Politics,AshagatePublishingZimited, England,
2003, p: 18-19.
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mercileri, iilkelerinin sahip oldugu belirgin 6zelliklere ragmen bdlgesel ve uluslararasi diizeyde
pasif bir rol listlenmesini, bolgesel ve uluslararasi ¢evrenin kendi kaderini ve yoniinii belirlemeye
terk etmeyi kendilerine yakistiramadilar, aksine Tirkiye, 6zellikle “Ortadogu’daki” istikrarsiz ve
uluslararasi ¢alkanti yasayan bolgesel ¢evre sorunlari noktasinda etkili bir bolgesel gili¢ roli
ustlenmeyi hak ediyordu®.

Burada, Tiirkiye'nin bdlgesel ¢evresini olusturmaya yonelik 6nemli askeri tesebbiislerini tespit
edecek olursak Cumbhuriyet tarihi boyunca ortaya ¢ikan dort merkezi konuyu buluruz: Kuzey
Kibris askeri miidahalesi, Kuzey Irak askeri miidahalesi, Libya miidahalesinde NATO'"nun
yanindaki Tiirkiye’nin 6nemli rolii, son olarak da daha sonra ayrintili olarak agiklayacagimiz
Kuzey Suriye askeri midahalesi.

a. Kibris Meselesi:

Kibris, Gliney Tiirkiye kiyilaria yaklasik 75 km uzaklikta, farkli istatistiklere gore niifusunun
cogunlugu %70 ile %75 arasinda ve adanin gilineyinde bulunan Rumlardan olusan bir adadir.
Tirkler ise, ada niifusunun yaklasik %20 -25'ini temsil etmekte ve adanin kuzeyinde
bulunmaktadirlar. Bugiin Tiirkiye, Kuzey Kibris' tek basina bagimsiz bir devlet olarak goriirken,
Gliney Kibris da Birlesmis Milletler Kurulu tarafindan uluslararasi alanda bagimsiz bir devlet
olarak taninmaktadir.

Ada bugiine kadar 1963 ve 1974 yillarinda iki biiyiik kriz yasamis ve bu krizler sirasinda Tiirkiye,
dis destek araciligiyla Rum ¢ogunlugun uyguladigi baskidan Tiirk azinlig1r korumay1 amaglayan
kilit taraf olmustu®®. 1963'te Tiirkler Kuzey Kibris'in bagimsizligini destekledi ve onu bagimsiz
bir devlet olarak kabul etti. Tiirklerin s6z konusu tanimasi, Tiirkiye'nin soguk savas doneminde
Dogu ile Bat1 arasinda uluslararasi kutuplagsmalar yasadigi bir donemde meydana geldi, dolayisiyla
Tiirkiye uluslararas1 dengeler tizerinde oynamak ve kendi lehine bolgesel kazanclar elde ederek
fayda saglamak istedi. Tiirkiye'nin bu tiir davranislart Sovyet-Tiirk yakinlasmasini aglarken Gte
yandan da Bati ile olan iliskilerini gerginlestirdi. Ulman ve Deknejian, bu sorunla ilgili Tiirk
tutumunu ti¢ faktorle iligkilendirerek agiklamistir:

v Oncelikle Turkler, Turk-Sovyet yakinlagmasmnin Rumlara ve Kibrisli Rumlara, Tiirkiye'nin

tercih ettigi ¢oziimii kabul ettirmek i¢cin ABD ve NATO'ya baski olusturacagini diisiindiiler.

v Ikincisi, bu durum, Tiirkiye'nin Sovyet destegini, daha sonra da BM’deki komiinist blogun
destegini kazanmay1 sagladi.

v Son olarak, Tiirkler, en azindan Sovyetlerin tutumunu, tarafsiz degerlendirebilme daha sonra da
Yunanistan tutumunun sagladig1 destegi gormezden gelebilme imkanina sahip oldular.

35 Fakat Tiirkiye’nin 1990'h yillarin ikinci yarisindaki kademeli ilerleyisi, “Acaba bu yiikselis, "bolgesel gii¢",
"bolgesel hegemonya" ya da "hegemonik bir gii¢" olarak midir?”,cergevesindeki akademik tartigmalarin ilk dalgasini
tetikledi. O siradaTiirkiye’nin “siyasi icra noktasi”’ndan “siyasi {riine”; bir "giivenlik gelecegi" nden "giivenlik
saglayicisina" kadar bdlgesel konumunu yeniden gézden gegirmesini saglayacak higbir sdzlesme yoktu. Ankara’nin
yeni olarak nitelendirilen bir anlayis benimsedigi, uzmanlasmis diplomasi metodunu terk ettigi, Washington'la
olaganiistii igbirligine dayanan sabit ve bireysel politikalardan kagindigi, bunun yerine biitiin komsu iilkelere yonelik
yeni ve kapsamli bir yaklagim gelistirdigi seklindeki tartigmalara neden oldu. BKZ: See, Bugra and Others, Change and

Adaptations in Turkish Foreign Policy, SetaPiblications, First Published 2014, Ankara-Turkey, p: 59-60.

36 Kibris sorunu hakkinda daha fazla bilgi edinmek icin, Tiirk Profesér Mustafa Aydin'm makalelerine bakiniz.

http://www.mustafaaydin.gen.tr/search
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Tiirkiye'nin uluslararasi alanda izolasyonu ve kriz doneminde Bat1 destegini kaybetmesi géz 6niine
alindiginda Sovyetlerin bu konuda Tiirkiye ile beraber kendi konumunu giivence altina almak ig¢in,
bu izolasyonu kirmak ve konumunu desteklemek istemesi en uygun ¢oziim idi. Belki de bu, ilk
baslarda Tiirkiye’ nin baglattig1 bir taktikti ama daha sonra dis politikasinda uyguladig1 pekismis bir
kanaat haline geldi. Aralarindaki ortak ¢ikarlarin artis gdstermesine paralel olarak 1965'ten sonra
Tiirkler ve Sovyetler arasinda ortak ziyaretler bagladi. Ticaret iligkilerinin hacmi artt1 ve Tiirkiye'ye
yonelik Sovyet yardim programi baslatildi®”.

1974'te ABD ile Tiirkiye arasindaki karsilikli yiikiimlilik ve sorumluluklar1 tekrar gbzden
gecirecek Kibris krizi daha siddetli bir sekilde tekrarlandi. Adanin Yunan ile birlestirildigini ilan
eden Atina’daki diktator askeri darbenin akabinde, haklarinda uluslararasi terérizm uyguladigi
“Hellenik Kibris Cumhuriyet’e” karsi Tiirk azinligin1 korumak amaciyla, Haziran ayinda Tiirkiye
adaya operasyon diizenledi. Ayni yilin Agustos ayinda, Tiirkiye’nin oradaki konumunu
giiclendirmeyi amaglayan ikinci bir Tiirk operasyonu gerceklesti. Bu durum, ABD Kongresinin, 5
Subat 1975'te (1978 yazinin sonuna kadar) Tiirkiye'ye askeri techizat gonderilmesinin yasagini
hizlandirdi. Buna karsilik, 26 Haziran 1975 tarihinde Ankara, ABD’nin operasyonlarinda Tiirk
topraklarini kullanma hakkin1 askiya aldi®.

Tiirkiye'nin stratejik iligkilerinde Bat1 ve ABD ile olan bu biiylik gerginlige ragmen, Tiirk karar
mercileri, Kibris'taki askeri miidahalelerinin Dogu blogu ve tarih boyunca onlar igin siirekli bir
tehdit kaynagi olusturan Sovyetler Birligi ile yeni ufuklar acacaginin farkindaydi. Gergekten de
Oyle oldu; 1970’11 yillarda ikinci Kibris krizi ile beraber yinelenen Tiirk-Sovyet yakinlagsmast
kiltarel, Tirkiye’yi 6zellikle Ortadogu’daki tarafsiz iilkelerle yakinlastirip iki taraf arasindaki
iliskileri gelistirdi. Dini, cografi ve kiiltiirel farkliliklara ragmen, Tiirkiye'nin -stratejik ve siyasi
nedenlerle- Dogu ile Bati arasinda koprii olma ve Arap iilkelerinin yeni pazarlarindaki is
firsatlarindan yararlanma diisiincesi, Tirk dis politikasinda goriilen doniisiim iizerinde siiphesiz
bir etkiye sahipti**. Bunlarin hepsi Kuzey Kibris adasinin askeri kontrolii ydniinde askeri bask1
uygulamaya karar verdiklerinde Turk karar mercilerinin hesaplamalar1 kapsamindaydi.

19901 yillarda Kibris krizi, Tiirkiye’ye karsi bati1 cephesinde bir karsitlik yaratmaya devam etti.
Yunanistan ile Tiirkiye arasinda da benzer bir algi vardi ve her ikisi de digeri icin dogrudan
potansiyel bir tehdit olusturdugunu diisiiniiyorlardi. Oyle ki; aralarinda ABD'nin arabuluculugu bile
iki iilke tarafindan sert bir sekilde elestirildi. Bununla birlikte, 1994 yilindaki Imia Kardak*’ krizine
Amerikan miidahalesi, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda silahli ¢atisma ¢ikmasini 6nledi. 1999'da iki
iilkeyi vuran deprem felaketinden sonra iki iilke arasinda zitliklarin azalmasi ve bir yakinlagmanin

olmasi elbette Amerika tarafindan memnuniyetle karsilandi*!.

37 Mustafa Aydin, Determinants of Turkish ForeignPolicy:Changing Patterns and ConjuncturesDuring the Cold War, Middle

EasternStudies, Vol. 36, No: 1, Jan, 200, p: 124.

http://www.sbu.yildiz.edu.tr/~faksu/Fuatyayinlar/TDPlldocs/determinantstdp.pdf

38 VojtechMastny and R. Craig, TurkeyBetween East and West: New Challenges For a Rising Power, Nation WestviweurPress, First Puplished, 1996,

USA, p: 58.

39 Mustafa Aydin, Determinants of Turkish ForeignPolicy:Changing Patterns and ConjuncturesDuring the Cold War, Op cit, p: 125.

40 Tiirkiye ile Yunan arasinda tartisma konusu olan Ege Denizindeki birtakim kayaliklardan ibarettir.

4“1 Tareqlsmael and Mustafa Aydin, Turkey'sForeign Policy in the 21st century:AChangingRole in World

Politics,AshagatePublishingZimited, England, 2003, p: 33.
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Adalet ve Kalkinma Partisi hiikiimeti iktidara geldiginde, oncekilerden farkli olarak Kibris
meselesiyle fazla ilgilenmedi. Aslinda Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki diismanlik azalmist1 ve
Kibris sorunu sadece Avrupa Birligi'ne katilimin 6niinde bir engel olarak goriiliiyordu. Bu nedenle
iktidar parti, Aralik 2002'deki Avrupa zirvesinde Kibris sorununu c¢ézmesi gerekiyordu.
Hiikiimetin konuyla ilgili stratejik karari, Tiirk tarafinin baris goriismelerinin oniinde bir engel
teskil ettigi digiiniilmemeliydi. Her ne kadar yeni hiikiimetin s6z konusu soruna yaklagiminda
biitlinciil bir degisiklik gerceklestirme arzusu i¢inde olsa da bu durum siyasi bir firsatcilik degildi.
Kemalistler de, bu taktiksel hareketin, Tirkiye'nin Avrupa Birligi’ne iiyeligi oniindeki biiyiik
engeli ortadan kaldirmaya yonelik oldugu siirece kabullenmislerdi*’.

Sonug olarak burada, Kibris'm kuzey kesiminde yiiriitiilen Tiirk askeri miidahalesinde, ¢arpisan
iki askeri kutup arasindaki siddetli rekabetin belli bir uluslararasi ¢evrenin kosullar1 tarafindan
yonetildigini agikca goriiyoruz. Dolayisiyla, Tiirkiye nin hesaplari, bu rekabetten milli bir ¢gikar
saglamak i¢in uygun bir yol bulmaya dayaniyordu. Ayrica Kibris'a yapilan 6zellikle ikinci Tiirk
askeri miidahalesi, proaktif savas ilkesi i¢in uygun bir 6rnek teskil etmektedir. Tiirkiye’ nin ifade
sekliyle Atina'daki diktator askeri darbesi ve daha sonra Kibris adasindaki Yunan askerlerinin de
katilimryla Tiirk irkina kars1 yapilan insani suglar, Tirkiye’ye gore, ordunun atacagi bir sonraki
adimin kalan son bir Tiirk’lin dahi adadan ¢ikarilmasi olacaginin ve tiim ada iizerinde kurulacak
muhtemel bir Yunan egemenliginin agik bir gostergesiydi. Boylece mesele, sonsuza dek Tirkiye
cikarlarina aykir1 ve tek tarafli bir sekilde askeri agidan ¢oziilecekti. Burada diisman biliniyordu,
tehdit acikti ve emelleri 6ngdriiliiyordu. Tirklerin tavri, bu kaderin gerceklesmesine engel olma
amact gliden Onleyici bir davranisti. Tiirk karar mercileri, Tiirk milli giivenliginin tehlikeye
girdigini hissedince proaktif savas dogal bir ¢ikis yolu oldu onlar igin.

b. Irak Meselesi

Soguk Savas sonrast donemde ABD’nin, Tirkiye'nin Ortadogu, Balkanlar ve Kafkaslar'daki
siirlarinda silahli catigsmalari ve siyasi siddeti kovusturmada belirli bir rol oynamasini isteyince
bolgesel giivenlik sorunlar1 Tiirk-Amerikan iliskilerinin giindemine girdi. Ankara'nin aktif bir
bolgesel dis politika izlemeye yonelik ¢abalar etkili ve islevsel oldu. Her iki tilke de bagimsizlik
ve bolgesel barisin 6nemini vurgulayip statilko degisikligini tehdit eden bazi bolge iilkelerin
yayilmaci politikalarma karsi ¢ikti*’. Bu baglamda, tek kutuplu uluslararasi bir gevrede
Tiirkiye'nin yeni bir roliinii adeta sinamak tizere 1991'deki ikinci Korfez Savasi bas gosterdi.
Tiirkiye, Saddam'a yonelik koalisyon kampanyasmin basarili olmasinda ¢ok onemli bir rol
oynamistir. Savastan sonra Tirkiye ile ABD arasindaki stratejik isbirligi, Tirkiye nin
Giineydogusunda Incirlik iissiine konuslandirilmis koalisyon giiclerinin korumasi altinda "ugusa
yasak bolge'nin kurulmasi ve Kuzey Irak operasyonlarinin gergeklestirilmesiyle daha belirgin hale
geldi. Tiirkiye ile ABD arasindaki yapilan bu ortak operasyonlar "rahatlama operasyonlar1" olarak
adlandirildi. Daha sonra Kuzey Irak'taki Kiirtleri Saddam rejiminin baskisindan korumayi
amacglayan Korfez Savasi'ndan sonra da "Kuzeyi Gozetleme Operasyonu " adimi aldi. Bu
operasyon, Tirkiye i¢in de blyik oranda tartismali bir konuydu.

42 Philip Rpbins, Turkishforeignpolicysince2002:between a ‘post-Islamist’ government and a Kemalist state, International Aff airs 83:
1(2007), p: 297.
http://www.sbu.yildiz.edu.tr/~faksu/Fuatyayinlar/TDPlIdocs/24367788.pdf

43 Tareglsmael and Mustafa Aydin, Turkey'sForeign Policy in the 21st century:AChangingRole in World Politics, Op cit, p: 30.
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Bu operasyonu elestirenler, bagimsizlik isteyen Kiirt isyanci gruplarinin varligi goz oniine
alindiginda bu durumun daha sonra Kuzey Irak'ta Tiirkiye'nin dogusundaki toprak biitlinliigiinii
tehdit eden bir Kiirt siyasi varliginin kurulmasina yardimer olacagini savunuyorlardi. Siirecin
destekeileri ise 1990'l1 yillarin Tiirk-Amerikan savunma iligkilerinin giliciinii sembolize etmesi
bakimindan operasyonun stratejik olarak biiyiik bir dneme sahip oldugunu ve Tiirkiye’nin, ABD
politikasini etkilemek icin degerli araglar sundugunu 6ne siiriiyorlardi**. Ornegin ABD, simdiye
kadar PKK'y1 bir teror orgiitii olarak siniflandiriyor. Bunun disinda Tiirkiye'nin Kiirt isyancilara
kars1 toprak biitiinliigiinii korumasini, liderleri Abdullah Ocalan'in tutuklanmasinin yani sira
Tiirkiye'nin onlarla savasmasini, silahli Kiirt isyancilar1 yok etmek ve onlarla savagsmak {iizere
Kuzey Irak’taki Tiirk operasyonlarint da desteklemektedir.

Buna ragmen ABD, onlara (Kiirtlere) ait Kuzey Irak'ta bagimsiz bir siyasi olusumun yiikselmesini
destekledi. Tiirkiye ise Kuzey Irak’taki Kiirtlerin bagimsizlik egilimlerine kars1 endiseleri vardi,
orada onlara ait bir devlet kurulmasi hususunu reddetti ve kendi toprak biitiinliigliniin tehdit
algiladigmi diisiinerek her zaman Irak ’1n toprak biitiinliigiinii destekledi*®. Tiirk biiyiikelgisi Siikrii
Elekdag, 1996'da yayinlanan Kiirt isyancilara yonelik Tiirk c¢ekincelerini yansitan bir makale
yazdi. Tiirkiye’nin bundan boyle "iki buguk cephe savasi" tehlikesi ile karsi karsiya kalacagini
savundu. Iki cephe Yunanistan ve Suriye iken, yar1 cephe PKK'ya karsi verilen i¢ miicadeleyi
temsil ediyordu*®.

1990'l1 yillarm Kiirt sorunu, Tiirkiye'nin komsular ile 6zellikle de Irak ve Suriye ile olan
iliskilerini, daha sonra da bolgesel giivenligi tamamen etkileyen 6nemli bir mesele haline geldi®’.
Irak Devleti’nin parcalanmasi, Kiirt milliyet¢ilerinin arzularina ivme kazandirmisti. Ankara'nin
onceliklerini, Irak'in birligini korumak, Tiirk-Irak sinir1 boyunca yeniden istikrar saglamak olarak
sekillendirdi. Saddam'm iktidar1 elinde tutmaya devam ettirmesiyle birlikte Tiirkiye, Birlesmis
Milletlerin Irak'a uyguladigi ekonomik yaptirimlart ortadan kaldirmak i¢in diplomatik kanallar
yoluyla ¢abalayarak Irak hiikiimeti ile iliskileri normallestirmeye ¢alisti. 1984'te Tiirkiye ile Irak
arasinda imzalanan bir anlasma uyarinca Ankara, seksenli yillarda Kuzey Irak'ta PKK'y1 yok
etmek ve boliicii Kiirt isyancilarini ortadan kaldirmak {izere gesitli operasyonlar baglatti. 1995

4 Turgut Ozal bu krizde, Tiirkiye'nin bolgesel stratejideki dnemini ABD’ye kamtlamak ve ABD ile saglam iliskilerin
kurulmasimi destekleme firsati elde etmek istiyordu. Krizin ilk somut faydasi, ABD’nin Kasim 1991'de Tiirk
tekstilindeki kotanin kaldirildigini ilan etmesi oldu. Ayrica ABD, Diinya Bankasi fonlarinda 1.4 milyar dolarlik
destegi igeren farkli ekonomik menfaatler de vaat etti. Tiirkiye askeri bakimdan, 1000 tank, 800 zirhli personel tastyici
ve bir ¢ok roketatar kapsaminda 8 milyar dolar degerinde modern silahlar, ABD'nin 40 Phantom F-14 savas jetinin
piyasaya siiriilmesine iligskin sozleri de dahil olmak tizere pek ¢ok faydalar elde etti. Bu destek, Yunan lobisinin
siddetli itirazlar1 nedeniyle 1984'ten beri dondurulmustur. Bkz:Philip Robens, Tiirkiye ve Ortadogu, ¢eviren: Mikail
Necmi Hori, Kurtuba Arastirma ve Dokiimantasyon Yayinevi, 1993, ilk Arapca baski, Limasol-Kibris, s. 89.

45 Tareqlsmael and Mustafa Aydin, Turkey'sForeign Policy in the 21st century:AChangingRole in World Politics, Op cit, p: 31-32.

46 william Hale ,Turkey, The Middle East and Gulf Crisis, International Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-),Vol. 68, No.4 (Oct., 1992),
p: 195.

47 Kiirt sorunu ve Kiirt ayrilikgilari dogrultusundaki etnik sorun, yabanci gruplar tarafindan istismar edilmesi Tiirkiye'nin
gelecegini belirlemede 6nemli bir rol oynayabilir. Kiirt sorununun i¢ politikayr da icermesi ve bunun ciddi bir mesele haline
gelmesini 6nlemeye yonelik girisimlerin, sorun devam ettigi siirece Tiirk dig politikasinin en 6nemli endiselerinden biri oldugu
aciktir. Bu konuya Batili miittefiklerinin miidahalesi 6nlenmeye c¢alisilmakla beraber Kuzey Irak'taki gelismelere iligkin ileri

adimlar atilmali ve burada bir Kiirt devleti kurulmasini &nlemeye calisilmalidir. Bkz: See:Tareqlsmael and Mustafa Aydin,

Turkey'sForeign Policy in the 21st century: AChangingRole in World Politics, Op cit, p: 20-21.
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Mart’inda Ankara, PKK’nin Irak’taki tslerini ve lojistik altyapisini yok etmek amaciyla alti
haftalik bir operasyonla Irak sinirma 40.000 asker génderdi.*®

Bundan sonra Tiirkiye, PKK tarafindan uygulanan siddetin yiikselisine tanik oldu. Orgiit,
giineydoguda gergeklestirdigi yirmi yillik gerilla savasinda 35 bin Tiirk ve Kiirt'iin 6liimiine sebep
olmustur. 1999 yilinda elebasi Abdullah Ocalan'in ele gegirilmesinden sonra PKK, tek tarafli bir
ateskes ilan etti ve siddet gecici olarak durdu. Ancak orgiit, Haziran 2004'te eylemlerini yeniden
baslatti. 2006 yilindan bu yana PKK, Irak’in kuzeyindeki Kandil daglarindan hareket ederek Tiirk
topraklarinin ¢esitli yerlerinde siddet eylemleri baslatti ve ylizlerce Tiirk Giivenlik Giigleri
mensubunun 6limine neden oldu.*’

Erdogan hiikiimeti, ABD ordusundan &rgiitiin Kuzey Irak'taki egitim iislerini tasfiye etmek tizere
defalarca yardim istedi. Ancak Washington, buraya askeri bir miidahale ger¢eklestirmek
konusunda ¢ok tereddiitlitydii. Pentagon, Irak'in farkli bolgelerinde savasma ihtimali olan gii¢lerini
Kuzey Irak'a gondermesinin miimkiin olmadigini ve ABD'nin PKK'ya miidahalesinin Irak'in geri
kalan bolgelere gore goreceli bir istikrara sahip olan Kuzey Irak'in istikrarini1 bozacagini iddia etti.
Meshur Pew kurulusu tarafindan yapilan bir ankette, Tiirklerin %12'sinin ABD'nin bu iddiasini,
cifte standartlarinin bir kanit1 olarak gordiigiinii ortaya koydu. Amerika, terore karsi savasmak igin
iki devlet (Afganistan ve Irak) isgal etti fakat simdi PKK terdrizmi ile ilgili ayn1 konuda Tiirkiye'ye
yardimec1 olmay1 reddediyor.>”

Demek ki Tiirkiye halki, ABD'nin Irak savasi konusunda endiselerinde hakliydi. Zira bu savas,
Tiirkiye'nin bolge kaosuna karismasina ve Tiirk ekonomisinin olumsuz yonde etkilenmesine neden
olabilirdi. Tiirk yetkililer ve ordusu da, petrol zenginliklerine sahip olan ve Tiirkmen azinligin
bulundugu Tiirk sinir1 yakinindaki Musul ve Kerkiik konusunda endiseye kapilmist: >!. ABD’nin
Irak’1 iggali ve Saddam rejiminin ¢okiisiinden sonra bu endiseler de somut bir gergege dontistii,
dolayistyla bu durum isyanct PKK ile bitmeyen bir ¢atismanin yeni bir sayfasini agmis oldu. Irak,
uluslararasi terdrizmin biiyiik bir kaynagi haline geldi ve ¢okme ihtimaliyle kars1 karsiya kaldi.
Bunun yaninda Iran’in Irak'ta ve neredeyse tiim bdlgedeki niifuzu, Tiirkiye'nin bdlgedeki
cikarlarina higbir zaman hizmet etmeyecek bir sekilde artti. PKK ise, savas yontemine tamamen
uygun bir ortam bulmus oldu.

2001-2005 yillar arasindaki Isveg’in Ankara eski biiyiikelgisi Anna Dismore, bir Tiirk siyaset¢inin
kendisine, 2006'da Israil ile Liibnan arasindaki savasin sona ermesinden (aslinda bitmemistir) kisa
bir siire sonra bu savasin, terdr orgiitleri veya silahli militanlarin tam olarak yenilemeyecegini
gosterdigini ifade etmistir. Tiirk ordusu, daha 6nce vurguladig: gibi PKK ile savasmak i¢in Kuzey
Irak'1 asla tam olarak ele gegirmek istemeyecek. Hizbullah'la "Israil" 6rneginde oldugu gibi de tam

48 Sabri Sayari, Turkey and the Middle East in the 1990s, Journal of Palestine Studies, Vol. 26, No. 3. (Spring, 1997), p: 47.

49 Tiirkiye, 1980'lerin ortalarindan bu yana PKK ile miicadele etmeye basladi. Bedeli cok agir oldu. Bu savaslar
sonucunda 1984-1999 yillari arasinda Tirk Giivenlik Gii¢leri mensubu ve sivil halktan yaklasik 37.000 kisi 6ldii.
Ekonomik maliyetleri de yiiksekti; 1980'lerin ortalarindan bu yana PKK ile savasinda Tiirkiye, 100 milyar dolar
harcamustir. Bkz: see:Banu Eligiir, Turkish-American Relations Since the 2003 Iraqi War: A Troubled Partnership, Crown Center for
Middle East Studies, BrandeisUniversity, May 2006, No. 6, p: 01.

http://studylib.net/doc/14462649/middle-east-brief-brandeis-university-crown-center

50 Stephen Larrabee, TurkeyRediscovers the Middle East, ForeignAffairs, ESSAY ]uly/August 2007 Issue.

https://www foreignaffairs.com/articles/turkey/2007-07-01/turkey-rediscovers-middle-east

51 NasuhUslu, Turkish foreign Policy in The Post-Cold WarPeriod, Nova Science Publisherd, New York, USA, 2013, p: 95.
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anlamiyla basaril1 bir misyona da ulasilmasi pek beklenmez*2. (Bu, onceki bolimde teorik olarak
detaylandirdigimiz dordiincii nesil savaslarina uygun bir 6rnektir.)

Ozellikle 2014'te Sam ve Irak Islam Devleti (DAES) adi tasiyan asir1 ug yeni bir terdr orguti
yildizinin yiikselisinden sonra Sam ve Irak bolgesinin jeo-askeri haritalarindaki hizlh
degisikliklerle beraber Kuzey Irak'taki Tiirk askeri miidahalesi yenilendi. Zira s6z konusu teror
orgiitii Irak'm baz1 bolgelerini de ele gegirmisti. Oyle ki, Tiirk ordusunun Irak ve Suriye sinirlaria
yonelik askeri hesaplamalarinda yeni bir aktoriin varligmi goz 6niinde bulundurmak zorunda
kaldilar. Ekim 2016'da Tiirkiye, yiizlerce silahli kuvvetini, DAES tarafindan yonetilen Musul'un
12 km kuzeydogusundaki Irak- Basika’ya konuslandirdi.

Ayni1 zamanda Irak yetkilileri, Tiirkiye’den giiglerini Irak topraklarindan ¢ekmesini talep etti. O
sirada ortaya atilan sorulardan biri de yapilan Tiirk askeri miidahalesinin mesru olup olmadigi ile
ilgiliydi. Turkiye, mudahalesinin DAES’in gergeklestirdigi terdrist eylemlerin ve Kuzey Irak'taki
Musul'da 6nemli bir alan1 isgal etmesinin sonucu oldugunu savundu. Tiirk askeri miidahalesi bu
orgiitle savasmay1 amacliyordu. Sonug itibariyle orgiit, Tiirkiye sinirina paralel olarak ilerliyor,
Tiirk ulusal giivenligini ve hakimiyetini tehdit ediyordu. Ayrica Tiirkiye, bu bolgede Tiirk irkina
mensup bir Tiirkmen azinliginin bulundugunu ve DAES orgiitii tarafindan yapilan igreng eylemler
sebebiyle hayatta kalma tehdidi altinda olduklarini savunuyordu™.

Turkiye'ye gore, Kuzey Irak ve Musul'da PKK’nin bolgede ona karsi yapacagi savas hareketlerini
puskiirtmek {izere gecit gorevi gorebilecek 6nemli bir alan bulunmaktadir. Tiirkiye bu orgiiti,
ulusal gilivenligini dogrudan tehdit eden bir teror oOrgiitii olarak gérmektedir. DAES’a karsi
savagsma adi altinda Sincar’a girdikten sonra PKK, Musul'un batisindaki Sincar bdlgesinde iisler
ve kamplar kurdu. Tiirkiye'nin temel korkusu, PKK'nin Kuzey Irak'taki gii¢ boslugunu
doldurmasiydi. Sincar’in DAES isgalinden kurtulmasina ragmen Irak merkezi hukimeti halen
zayif ve giigsiizdii®*, bunun sonucu olarak da bdlge idaresi silahli 6rgiitlerin yuvasi haline gelmis
olan topraklarin1 yonetemiyordu. Bu durum Tiirkiye'yi o topraklara vesayet rolii listlenmeye ve
kendini proaktif koruma altina almaya zorlamaktaydi. Tiirkiye’nin Kuzey Irak’a gergeklestirdigi
askeri miidahale bastan beri ayn1 anda kendi topraklarinda yapilan silahli siddet eylemlerine kars1
proaktif ve koruyucu bir midahaledir>>. Bolgedeki silahli 6rgiitlerin kendi topraklarinda eylem
alanlarini genigletme arzusunu agik¢a ifade etmeleri ve bunun igin sadece uygun bir zamani
beklemeleri nedeniyle proaktif hamledir.

Tehlike buradaki sekliyle biraz tanidik gelmis olabilir; hareket yeri ve zamani bilinmemektedir.
S6z konusu Turkiye mudahalesi ayn1 zamanda koruyucudur. Tiirkiye, bu orgiitlerin bolgesel ve
uluslararas1 faktorlerin desteginden yararlandigini bilmesine ragmen su anda sinirli yeteneklere

52 Ann Dismorr, TurkeyDecoded,Saq;i First Published 2008, Beirut-Lebanon, p: 183.

53 SaeedBagheri, Turkish Military Intervention in Mosul: A Legal and Political Perspective, Blog of the European Journal of International

Law, January 27,2017, p: 01.

https://www.researchgate.net/profile/Saeed Bagheri7/publication/313108932 Turkish_Military Intervention_in_Mosul A Legal and Political Perspe

ctive/links/58908cbbaca272bc14be4f6b/Turkish-Military-Intervention-in-Mosul-A-Legal-and-Political-Perspective.pdf

54 _Ibid, p: 02.

55 Gegtigimiz Eyliil 2017'de Irak'in Kiirdistan bolgesindeki referandum sonuglarinin etkisiyle topraklarinin giivenligi
ve ulusal giivenligine yonelik Kuzey Irak topraklari tarafindan gelmesi muhtemel, topraklarmin giivenligi ve ulusal
giivenligine yonelik tehditler ve tehlikelere dair Tiirkiyenin korkulari yinelendi. Tirkiye, Mesud Barzani
liderligindeki Tiirkiye Kiirdistan Demokratik Partisini diigman olarak kabul etti. Bu referandumun mesruiyetini
reddeden Bagdat hiikiimetini destekledi. Tiirkiye'de bir kriz durumunda askeri miidahalenin yenilenme olasiligi
glindeme getirildi.
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sahip olduklarinin farkindadir. Bu yiizden Tiirkiye, onlar1 tehlikesi artmadan ve ¢esitli devletler
tarafindan desteklenmesi nedeniyle kontrol altina alinamaz hale gelmeden 6nce dogmadan
bogmaya c¢alisiyor. Tiirkiye'nin, siddete bagvuran bu silahli askeri orgiitlere kars1 savasi, dnceki
boliimlerde teorik olarak aktardigimiz Dordiincii Nesil savaglarin yasayan bir ornegidir. Her iki
taraf i¢cin de kazanan ve kaybeden hesaplar, belli bir zaman ve mekanda her zaman iki tarafin
koydugu kisa vadeli hedefler baglamina tabidir. Fakat burada kesin olan, Tiirkiye'nin ¢ok karmagik
bir bolgesel ¢evrede bu tir drgutlere karsi yiiriittiigii miicadelelerin ve savaslarin zorlugudur.
Tiirkiye, kapsamli bir bolgesel ve uluslararasi ¢oziim bulmak i¢in ¢alismazsa uzun vadede
ekonomik ve askeri potansiyelinin biiylik kismin1 harcayacak ve her zaman ona ve hatta dostuna
dahi diigman olan bdlgesel ve uluslararasi giiclerin elinde burusuk bir kagit ve santaj kart1 olarak
kalacaktir.

C- Tiirkiye ve NATO’nun Libya’ya Askeri Miidahalesi :

Daha once Tiirkiye birgok durum ve yerde NATO giicleri arasinda yer aldi. NATO’ nun stratejik
bir muttefiki olarak TUrkiye; Bosna Hersek, Kosova ve Afganistan gibi kendisiyle bir sekilde bagi
oldugunu diisiindiigii kriz bolgelerinde bulunmustur. Ancak Libya 6rneginde Tiirkiye’ nin tutumu,
Tirkiye-Erdogan vizyonuyla ortaya ¢ikmis, bu vizyona gére demokrasinin Ortadogu’daki istikrar,
giivenlik, refah, sosyal refah ve ekonomik entegrasyonun gergeklesmesinde 6nemli ve kesin bir
rolii vardir. Bu durumda Tiirkiye kendine 6zgii model bir demokrasinin insa edilmesi yolunda kendi
basina bir yol belirleyecek, bolge iilkelerinin de buna uymalar1 gerekecekti. Dolayisiyla Tiirkler
NATO’nun Libya’ya miidahalesine iceriden bir degisim yerine, demokrasiyi engelleyecek
disaridan gelen bir degisim olacag: igin kars1 geldiler. Ozellikle eger giic yoluyla dayatilirsa. ..
Ciinkii Erdogan Hiikiimeti Amerika’nin 2003’teki askeri miidahalesi sonrasi Irak’in ne hale
geldigini gormiistii.

Libya’ya yapilan askeri operasyon Tiirkiye dahil herkese ABD’nin Irak’a miidahalesinin Saddam
Hiiseyin sonrasi neticelerini hatirlatti. Bolgesel istikrarsizliga neden olan, terdriin yayilmasi,
milliyetgilik, krizler ve i¢ savaslardir. Bu yiizden Tiirkiye hiikiimeti herhangi bir demokratiklesme
ve siyasi reformun disaridan dayatilan degil yerel olmasi gerektigine inaniyordu®®. Kendini
yonetimin degistirilmesinde aktif bir giic olarak sunmakta tereddit igindeydi, zira Muammer
Kaddafi Misirli mevkidas1 Hiisnii Miibarek gibi yenilgiye ugramak istemiyordu. Bununla birlikte
Tiirkiye nin ekonomik, ticari ve yatirim ¢ikarlariin yani sira Libya’da Misir’a kiyasla ¢ok sayida
Tiirk is¢i bulunmasi, Ankara’y1 ¢ok daha temkinli bir yaklasim sergilemeye zorladi®’. Bu konuda
Al-monitor yazar1 Fehim TASTEKIN 2015 yilinda kaleme aldi81 bir yazida sdyle sdyledi; 1973 ten
itibaren Tiirk miihendisler Libya’da 29 milyar dolar degerinde yaklasik 565 proje iistlendi. “Arap
Bahari1”ndan sadece 2 yil 6nce Tiirk miihendislik sirketleri Libya’da 8 milyar dolar degerinde 124

56 Klig Bugra Kanat and Others, Politics and Foreign Policy in Turky, Historical and Contemporary Perspections, Seta Publications,
2015, Ankara-Turky, p: 163.

57 Ziya Onis Turkey and the Arab Spring: Between Ethics and Self-Interest, Insight Turkey Vol. 14 /No. 3/2012,, p: 52- 53.

http://file.insightturkey.com/Files/Pdf/insight_turkey vol 14 no_3 2012 onis.pdf
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proje elde etti. O donemde Libya’da bulunan Tiirk kuruluslarin degeri; varliklar, senetler ve
tazminatlar olmak tizere 2.5 milyar dolar olarak degerlendiriliyordu, ayn1 zamanda 1.4 milyar dolar
alacaklar1 yaninda 2011°de Libya bankalarinda yaklagitk 100 milyon dolarlik Tiirk fonu
bulunuyordu. Bu donemde yiiksek petro-dolar gelirleri nedeniyle, Libya yonetiminin yurtdisinda
100 milyar dolarlik yatirim yapacagimi agiklamasi, Tiirk liderlerin hayallerini canlandirdi®®.
Ekonomik-ticari faktor diginda, Tiirkiye son yillarda Kuzey Afrika Bolgesinde niifuzunu artirarak
Fransizlarin oradaki geleneksel cikarlarini tehdit etmeyi basarabilmistir. NATO’nun Libya’ya
midahale etmesi kararina karsi gelmenin arkasinda, Tiirkiye’nin bolgedeki Fransiz niifuzunu
sinirlamak vardi. Zira Fransa bu askeri miidahalenin basini ¢ekmekteydi. Tiim bunlar Tiirkiye nin
ilk baslarda NATO ile birlikte hareket ederek Kaddafi’nin askeri olarak devrilmesi konusunda
tereddiitte kalmasina neden olmustur. Tiirkiye ilk baglarda Libya’ya askeri operasyon
diizenlenmesi konusunda NATO’ya destek¢i olmada tereddiit yasamistir. Bu yiizden Tiirkiye,
Libyal1 muhalifler tarafindan biiylik oranda elestirilere maruz kaldi. Ayni sekilde uluslararasi
kamuoyu tarafindan, pasifligi ve mevcut rejime karsi toleranst nedeniyle benzer elestirilere maruz
kaldi. Tirkiye daha sonra, Kaddafi sivillere karsi acimasizca askeri gii¢ kullanmaya baslayinca
tutumunu degistirdi. Ayn1 zamanda NATO operasyonunun insani olacagini ve amacinin vahsi
rejime kars1 genis capta sivilleri korumak olduguna inandig1 icin® bu sekilde yaklasti.
Dolayistyla Tiirkiye’nin ileriki siirecte NATO’nun Libya’ya askeri operasyon diizenlemesine
destek vermesi, Libya halkinin yasadig1 insani dramin sonlandirilmasi (insancil askeri operasyon)
acisindan hakli bir gerek¢e olarak degerlendirilebilir. Aymi zamanda Libya halkinin ve
cogunlugunu temsil eden muhalefetin hakli talepleri acisindan Tiirkiye son yillarda bu halkin
zihninde edindigi iyi imaj1 ytkmak istemiyordu. Ozellikle de Sn. Recep Tayyip Erdogan’in Mavi
Marmara gemisi ve Israil’in eski Bagbakani1 Simon Perez’e kars1 Davos zirvesindeki sdylemleri séz
konusu oldugunda, ki bu durum daha sonra kendisinin Islam diinyasinda bir kahraman olarak
goriilmesine neden olacakti. Bu duruma ayni zamanda Tiirk-Amerikan-Bati stratejik ittifakinin
harekete gecirilmesi acisindan veya Tiirkiye ile NATO arasinda rol degisimi agisindan bakilabilir.
Bu durumda Turkiye “Ortadogu ve Kuzey Afrika” daki yeni roliinii aktiflestirecek, bunun
karsisinda ise NATO komsu bolgelerde miittefiklerin, istikrarini istedikleri kendilerinin hareket
etmesi agisindan Onemli bir alan olan bolgelerdeki miittefiklerinden saglayacagi faydalara
bakacaktir, zira son zamanlarda uluslararasi diizenin i¢inden gectigi degisimlerin sebep oldugu
NATO’nun idari yapisinda meydana gelen ¢ok sayida degisim s6z konusudur.

58 Banin Kayaoglu, Why Turkey is making a return to Libya? Al-monitor, June 2016, Washington DC.

https://www.almonitor.com/pulse/tr/originals/2016/06/turkey-libya-economic-interests-ankara-tripoli-embassy.html

%9 Ziya Onis Op Cit, , p: 54.
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D- Tiirkiye mevcut Korfez Kkriziyle karsi karsiya, bu durum Tiirkiye’nin
Askeri mudahalelerinin yeni bir yontemi midir?

Ocak 2017°de Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri liderliginde bir grup Arap tiilkesi Katar
ile diplomatik iliskilerini kesti, gerek¢e ise Doha’nin bazi diisman teror orgilitlerini destekledigi ve
Korfez’deki Esas diisman Iran ile ittifak kurmasiydi. Bu iliski kesme meselesi daha sonra genel
bir ambargoya doniisecek ve bu ambargonun kalkmasi i¢in ise Katar’a 13 maddelik bir talep listesi
dayatilacakti®. Bir ilk olarak Tiirkiye, kdrfezdeki en yakin miittefiki olan Katar’a askeri gii¢ ve
ara¢ gonderdi ve orada Arap Ulkelerindeki ilk askeri Gsstni kurdu. Bunu sz konusu durumu
reddettigini beyan etmek icin yapti, ayn1 zamanda bdyle bir durumun “fhanet ve Islam ilkeleriyle
celistigini” agikladi. Tiirkiye’nin bu davranisini ancak “proaktif ““ bir sekilde miittefiki korumak
icin atilan “proaktif bir davranis” olarak okuyabiliriz. Cilinkii Tiirk karar vericileri Abluka
iilkelerinin, bir miittefiki isgal edecegi ve bu durumunda Tiirkiye’nin Korfez ve Sam’daki
cikarlarina dogrudan zarar verecegini diistiniiyordu, ¢iinkii Son yillarda Katar dis politikast Tiirk
dis politikastyla bir uyum igerisindeydi. Bu yiizden Tiirkiye bu defa Ortadogu’da olup olmama
tehlikesi altinda bulunan miittefiklerinin milli ¢ikarlarim1 koruma ve garanti altina almakla
miikellef oldugunu ortaya koydu. Zira BAE, Amerika Birlesik Devletleri’ni, Katar’da bulunan
Liderlik Ussii’niin merkezini, Katar’m giivenlik agisindan agikta kalmasi ve gelecekte kendini
garantiye alacak bir miittefik bulamamasi i¢in kendi topraklarina tasimasi teklifinde bulundu.
Bunlar Tiirkiye’nin Misir’da kendine miittefik birini yani Muhammed Mursi’yi, karst koyamadigi
bir askeri darbe sonucu kaybetmesi sonrasi meydana geldi. Kusku yoktur ki Tiirk karar vericiler,
bu adim ile Arap komsularinda, gelecekte problemlerin sifirlanmasi, bu iilkelerle isbirligi
iliskilerinin kurulmasi ve buralardaki ekonomik yatirimlarin korunmasi igin yiiriittiigti diplomatik
cabalara yardimci olmay1 hedeflemektedir. Buradaki soru su: bu gibi “proaktif davraniglar” ile
Tiirkiye, dostlar1 koruyacak ve diismana korku salacak yeni bir bolgesel giivenlik semsiyesi olarak,
bolgesinde yeni bir yontem mi belirliyor? Veya soyle diyelim: bdylesine bir yaklagimi
ongorulebilir gelecekte uygulayabilmesi icin gerekli ekonomik imkanlara, askeri giice ve siyasi
iradeye sahip midir? Bu sorulara ancak gelecekteki gelismeler ile cevap bulunabilir.

60 Giorgio Cafiero, How Turkey fits into the Qatar puzzle? Al-monitor, July 2, 2017, Washington DC.
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2. Yakin tehditler: Suriye Krizi ve Mevcut Tiirk Askeri
Mudahalesi

Bu kisim, Suriye’deki kriz oncesinde, kriz baslangicinda ve kriz ortasinda Kuzey Suriye'ye
gergeklestirilen Tiirk askeri miidahalesinin gidisatini ve baglamini; su anda Tiirkiye’nin Suriye’nin
Kuzey’inde kilitlenmis oldugu savaslarin askeri miidahale modelini ve askeri niteligini agiklamak
suretiyle ele almaktadir.

A. Kriz Oncesi

2002'de Tiirkiye'de Adalet ve Kalkinma Partisi iktidara geldiginde, Suriye Ortadogu'daki
"sorunlu™ tilkelerin sonuncusu olarak gértlilyordu.®! Erdogan hiikiimetinin yetkilileri, Suriye ile
olan iliskileri olumlu yonde etkilemek icin yogun bir diplomatik girisimde bulundular. 2005
yilinda Suriye rejimi Liibnan'da Hariri’yi 6ldiirmekle suglanirken Tiirkiye, Suriye'yi uluslararasi
arastirmacilarla aktif bir sekilde isbirligi yapmaya tesvik etmistir. Tiirkiye, Bush yonetiminin ciddi
muhalefetine ragmen Suriye ile olan baglarmi giiglendirmek icin ugrasiyordu®?. PKK'y1 kendi
topraklarinda desteklemeyi durdurmazlarsa Turkiye'nin Suriye'ye yonelik istilayla tehdit
edilmesine varan Turkiye-Suriye iliskileri ge¢cmise kiyasla 2005 yilinda belirgin bigimde
gelismisti. PKK lideri Ocalan tutuklanip AKP bu konuda bir karara vardiktan sonra 2005 yilinda
Besar Esed Ankara'ya ziyarette bulundu. Bu ziyaret, 1946'da Suriye'nin bagimsizligini ilan
etmesinden bu yana Suriye cumhurbaskaninin Tiirkiye'ye gerceklestirdigi ilk ziyaretiydi.

Turkiye-Suriye iligkilerindeki degisim, Sam" Kiirt milliyet¢ilerinden dogrudan gelmesi muhtemel
olan tehditlere kars1 korkmaya sevk etti. Zira Kiirt azinlik, Tiirkiye, iran ve Irak'ta oldugu gibi
Kuzey Suriye'de de bulunmaktaydi. Tiirkiye'nin Suriye ile olan yakinlagmas1 Washington'la olan
iligkileri de sikintiya soktu. Suriyeli yonetimiyle diyalog kurmaya calisan Clinton yonetimi ile
yasanan gerginlikler pek gii¢lii degildi fakat Suriye’yi tek basina birakmak ve onu ser odakli bir
devlet olarak siniflandirmak isteyen J. W. Bush yonetimi ile gerilim giiglendi. Bu gerginlik, ABD'li
yetkililerin Tiirkiye Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer ve Bagbakan Recep Tayyip Erdogan'i

61 Ak Parti’nin iktidara gelmesinin ilk yillarinda Tirkler, Arap komsulari ile yakin iliskiler kurmak ve onlarla olan
sorunlarini sifirlamak istiyordu. Erdogan, basa gelisinden bu yana bolgesel konulardaki Turk perspektifini agiklayarak
Arabistan bolgesindeki pek cok iilkeyi ziyaret etti. Ornegin, Beyrut'taki Arap Ekonomik Forumu'nda Erdogan, Arap
iilkeleriyle daha yakin iliskiler kurma ve iki tarafi arasinda ticari iligkileri genisletme ¢agrisinda bulundu. Mart
2006'daki Hartum zirvesinde Erdogan, Tiirkiye, iniversitede "daimi misafir" statiisiine sahip olarak Arap Devletleri
Zirvesine katilan ilk Tirk bagbakani oldu. . Gézlemecilerin belirttigi gibi, Erdogan, Miisliiman kardeslik sdylemine
basvurmak yerine, Arap tilkeleriyle olan iliskilerini pratik adimlarla baslatmigtir. Tiirkiye'nin yeni ve bagimsiz siyasi
politikalart ve diplomatik acilimlari Arap diinyasi lizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldu. Birgok Arap aydin AKP
tarafindan somutlastirilan, Islami ilkeleri ve demokratik degerleri birlestirmenin yeni bir yolunu buldu. Bu,
Tiirkiye'den Arap diinyasina verilen ¢ok pratik ve olumlu bir mesajdi. Ote yandan, Arap iilkeleri Tiirkiye'ye olumlu
bir agilim getirdi. Ornegin, Arap Birligi, Briiksel'de diplomatik temsilciligini sundugu 6rgiitlerden birinde Tiirkiye'nin
Avrupa Birligi'ne katilimina verdigi destegi dile getirdi. Ekim 2005'te Tiirkiye'nin birlige katilim miizakereleri
sirasinda daha once benzeri goriilmemis bir Arap destegi baslamisti. Arap diinyasi, Tiirkiye'nin Avrupa ile yakin
iliskilerini gelistirmenin 6nemli bir parcasi olacagini umuyordu. ki taraf arasindaki iliskileri giiclendirmek i¢in gok
pratik adimlar atildi. Ekonomi ve ticaret mekanizmalar1 buna uygundu ¢iinki taraflarin her birinin 6zellikle de enerji
konusunda bir¢ok projeye ihtiyaci vardi. Tiirkiye, 6zellikle son yedi yilda komgularla “sifir problem” ilkesini basariyla
uygulamlstlr. Bkz: Graham G. Fuller The New Turkish Republic: Turkey as a Pivotal State in The Muslim World,United State Institute of

PeacePress, 2008, Washington D.C, USA, p: 70.
62 Ann Dismorr, Op cit, p: 186.
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Sam'" ziyarette bulunmaya ikna etmeye c¢alistig1 2005 baharinda agik¢a goriildii. Her iki yetkili de
Washington'da korkuya neden olan Tiirk bagimsizligin1 gdstermeye ¢alisma konusunda siki durdu.
Ancak Tirkiye'nin Washington araciligiyla Sam ile diyalog girisimi koordine etme ¢abalar1
Washington ve Ankara'nin Sam'a yaklagimindaki gerginligi azaltt1%.

b. Krizin baslangici:

Tiirkiye, Suriye ile “sifir sorun” politikasini basariyla yiiriittii ta ki, "Arap Bahar Dalgalar1" Sam'a
gelip bu ¢abay1 kesintiye ugratana kadar. Bunun sonrasinda Suriye Cumhurbaskan1 Besar Esed,
kendisini iktidardan indirmeye ¢alisan Tiirkiye i¢in bir numarali diisman oldu. Suriye krizinin
baslamasindan ii¢ yil sonra meselenin uluslararasi boyutu da agik¢a ortaya ¢ikti. Sonuglari,
ozellikle PKK ve Kuzey Suriye’ye uzanan kollari ile iligkisi nedeniyle Tiirkiye i¢in dogrudan bir
tehdit kaynagi haline gelmisti. Baslangigta, PKK meselesi- Suriye krizinden 6nce- Tiirkiye’nin
Suriye'yi her zaman kuzeydeki Kiirt isyancilarin kaynagi olarak goérmesi sebebiyle Tiirkiye ile
Suriye arasindaki iligkileri bozan en 6nemli konulardan biriydi. Nitekim Esed rejimi, kendilerine
(Kiirt isyancilara) koruma ve destek sagliyor ve elebaslarii Abdullah Ocalan’a ev sahipligi
yapryordu®,

Tiirkiye, miittefiki olan muhalefet gii¢lerine egitim ve tedavi kamplarin1 saglamasinin yani sira
silah ve mithimmat destegi verme politikasini devam ettirdi. Ancak bu durum krizi sona erdirmek
ve smirdaki isyanci askeri milislere engel olmak igin yeterli degildi. Haziran 2014'te DAES,
"Hilafeti" ilan edince, Tiirkiye'nin Suriye krizine yonelik dis politikast 6nemli dlclide degisti.
Agustos 2014'te Rakka sehri diistii ve DAES’in Suriye’deki talepleri artti. DAES’in yaptigi
vahsetler nedeniyle bir¢ok Suriyeli Tiirkiye'ye go¢ etti. DAES ve benzeri radikal orgiitlerin
ilerleyisi ¢atismanin parametrelerinin doniistimiine yol acti. Eyliil 2014'te ABD koalisyonu,
Suriye'de DAES’1 yok etme amacli hava saldirilar1 baglatti. O zamanlar, 2015 yazinda rejimin
diisme ihtimali s6z konusuydu. Bu durum, Rusya'nin 2015 Eyliil ayinda dogrudan DAES ile
catismaya miidahalesine yol agt1. O sirada Rus ve Iran'm DAES ile savasmak iizere ¢atismaya
karismasi hakli goriildii. Bu kosullar altinda, rejimin diisme ihtimali ok zor ve sorunlu hale geldi.
Ayrica Amerika Birlesik Devletleri, Obama yonetiminin DAES ile alternatif bir saha savasi
doktrininin bir pargasi olarak Kiirt Demokratik Birlik Partisi (PYD) ve Kadin Koruma Birliklerinin
(YPG) silahli kanadina destek vermeye basladi.

Sonradan ortaya ¢ikan bu gelismeler, Tiirkiye'nin Suriye politikasini baltaladi. Nitekim baslangicta
DAES karsiti koalisyona katilmakta tereddiit etti Tiirkiye ve sinir kontroliinii yavaslatmasi
koalisyon tilkelerinin elestirilerine yol acti. Bununla beraber Tiirkiye, bugiin bir¢oklar: tarafindan
Suriye sahnesinde radikal islame1 gruplarin bir pargasi olarak gériilen Arap ve Turkmen muhalefet
gruplarin1 Esed rejimine kars1 desteklemeye devam etti®. PYD’ye gelince, DAES karsisindaki

63 F. Stephen Larrabee, TurkeyRediscovers the Middle East, Op cit.

64 Sabri Sayari, Op cit, p: 47.

65 0 zaman Ankara'min DAES’ i Kuzey Suriye'de bir Kiirt jeopolitik koridorunun olusmasini engellemek i¢in stratejik
bir hareketin pargasi olarak destekledigi iddia edildi. Ankara bunu siddetle reddetti ve 24 Temmuz 2015'te PKK'nin
yani sira yeni bir savas kampanyasi baslatarak DAES ile savasini siirdiirdii. Suriye sinirma iliskin yeni Tiirk giivenlik
standartlarimi ilan etti. Ankara Ekim 2014'ten beri DAES’ in bir terdr drgiitii olarak faaliyet gosterdigini ifade etti. O
zamandan bu yana terdrle miicadele etmek {izere uluslararasi topluluklar tarafindan diizenlenen askeri kampanyalara
katilmaktadir. Ayrica Ankara, DAES’ e karsi yaptig1 miicadelesinde Suriye Kiirtleri ile beraber savasmak icin Irak
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basaris1 nedeniyle fena sayilmaz bir popiilarite elde ederek tlilkenin kuzeyindeki genis alanlara
hilkmetme yetenegine sahip oldu. PKK'y1 Tiirkiye'de devlete karsi yeni bir savas agmaya iten
sebep de buydu®.

Biitiin bu tehditlere ek olarak Tiirkiye’ nin, kendi hava sahasini ihlal ettigi gerekgesiyle Kasim 2015
yilinda diistirdiigii Rus ugag krizi, Rusya’nin Ankara diismani Esed rejimi lehine olan asker?
miidahalesi ve Suriye’deki miittefikini "yabancit herhangi bir saldiridan" korumak {izere koruyucu
bir hava kapagi olusturmasi nedeniyle, Tiirkiye, Kuzey Suriye'de hareket edemez hale geldi. Bu
asamada Tiirkiye, Suriye politikasinda giderek daha fazla izole olur hale geldi. Suriye krizinde s6z
sahibi iki temel devletin, yani Amerika Birlesik Devletleri ve Rusya, ateskes anlagmasi iizerine
Subat 2016'da Tiirkiye durumu daha da koétiiye gitti. BM Gtivenlik Konseyi, saldirgan eylemlerin
durdurulmasina dair yol haritas1 belirleyen bir anlagmay1 kabul etti. Anlasmay1 yapan iki devlet,
bu ateskesin ayrica DAES ve el-NUSRA orgiitlerini de kapsamaktaydi. Bu anlagsma, Tiirkiye'yi
sikintil1 ve zor bir konuma getirdi. Bunun sonrasinda Tiirkiye ile PYD’yi bir teror orgiitii olarak
siniflandirmay1 reddeden ABD arasinda da bir anlasmazlik bas gosterdi. ABD, PYD’nin DAES’a
kars1 savasta kullanilmas fikrini desteklerken, Tiirkiye bunu reddetti ve PYD’yi bir terdr orgiitii
olarak niteledi®’.

C. Krizin Ortasinda:

Tiirkiye'nin bu krizdeki konum ve ¢ikarlarina karsi kurulan bu bolgesel ve uluslararasi durum
karsisinda Agustos 2016'da Kuzey Suriye'ye krizin gelisimine yonelik Tiirk dis iliskilerinin yeni
bir sathasinin baglangicini miijdeleyen Tirk askeri miidahalesi (Firat Kalkani Operasyonu)
bagladi. Bu yeni evre, Tirkiye’'nin c¢atisma araglarinda yeni bir degisiklige gidildigini
gostermektedir. Nitekim onceden Suriyeli muhalif kuvvetleri desteklemekle yetiniyorken, simdi
Kuzey Suriye'de askeri miidahalede bulunmayi secti. Bu kez, DAES’in Tiirk sinirinda bulunan tek
bolgesine yapilan saldirilarda oradaki muhalif gii¢leri desteklemek i¢in 6zel kuvvetler ve tanklar
gonderilmistir.

O zamanlar, Tlrkiye Amerikan savas ugaklari tarafindan saglanan hava desteginin yani sira askeri
miidahale icin ABD de yesil 151k yakti. Operasyonun ilk saatlerinde muhalif savas¢ilarin DAES’e
kars1 zafer kazandiklarimi ilan etmeleri ile operasyon kisa siirede sona ermistir. Turkiye,
Cerablus’u 2013’lin Eyliil ayindan beri kontrol altinda tutan DAES ten temizleyerek 6zgiirliigiine
kavusturma hedeflerini gerceklestirmeyi basardi. Cerablus, Tiirkiye smirma komsu olan ve
Tiirkiye’ye gore miilteciler i¢in giivenli bolge olarak kurulacak onemli bir sehirdi. Tiirkiye,
Cerablus’un batisina yonelerek sinir bolgesini DAES ten kesin olarak "temizleme" niyetini agiga

Kiirdistani'ndan gelen Pesmerge giiclerine silah ve ¢esitli diger destekler sagladi. Tiirkiye ayrica, Ankara tarafindan
uygulanan "sifir tolerans politikasi (Zero Tolerance Policy) gibi giivenlik planlarina ek olarak, pesmergelerin Tiirkiye
topraklarindan ge¢mesine izin verdi. Suriye sinirindaki giivenligi artirmak i¢in bir ¢cok dnlem alinmasini kabul etti.
BKz: Murat Vesiltas, Neighboring a Civil War: Turkey's Border Security WithSyria, SetaFoundation For Political, Economic and Social Research,
October 2015, No: 17, Ankara-Turkey, p: 08-09.

http://file.setav.org/Files/Pdf/20151028162016 analysis 17.pdf
66 MelihaBenliAltunisik, The Inflexibility of Turkey’s Policy in Syria,|EMed. Mediterranean, Yearbook 2016, p: 43.

http://www.iemed.org/observatori/arees-danalisi/arxius

adjunts/anuari/med.2016/IEMed_MedYearbook 2016 _keys_Turkey Syrias_Policy_Benli_Altunisik.pdf

67 MelihaBenliAltunisik, Ibid, p: 44.
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vurdugunda bu savasin Suriye'deki Tilirk-Amerikan isbirliginin yeni bir asamasinin baglamasinin
iyi bir gostergesi oldugu zamanlarmig gibi goriiniiyordu. Bununla birlikte, bu isgbirliginde goze
carpan sorun, Tirkiye’nin PYD orgiitiinii kendi milli giivenligine yonelik dogrudan tehdit
olusturan bir teror Orgiitii, ayn1 zamanda kendi topraklarinda saldirilarda bulunan PKK’nin da bir
kolu ve uzantisi olarak goriirken, Amerika Birlesik Devletleri’nin PYD’yi DAES ile miicadelede
kullanmak istemesidir.®,

Bu konu, Tirkiye ile ABD arasinda, Tiirkiye Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan ile ABD
Bagkani Donald Trump’in 2017 Mayis ayinda DAES ile miicadelede PYD'nin ve askeri kanadi
(YPG)’nin rolii lizerine yaptiklar1 toplant1 sonrasinda zirve noktasina gelinen bir gerilime sebep
oldu. Ozellikle de Tiirk savas ucaklarinin, 23 Nisan 2017'de Tiirk-lrak-Suriye sinirindaki PYD
iislerini imha etmesi sonrasi... Trump’in, PYD'yi silahlandirarak Rakka’da DAES ile savasta bu
orgiitii kullanmaya dair bir plani bekleniyordu. Taktiksel olarak ABD DAES ile miicadelede
PYD’den daha uygun ve elverisli bir yap1 bulamayacak, ancak stratejik olarak, ABD’nin stratejik
bir muttefiki olan Tiirkiye ile arasinda bolgedeki bu biiyiik stratejik oyunun ufkunu agacak bir
catigma ve kriz yaratacakti.

ABD’nin bu stratejik oyununda Tiirkiye ile arasinda kriz yaratmasi ¢ok zor, zira s6z konusu oyun

araciligryla ABD; Tiirkiye, Irakli Kiirtler, “Israil”, Suudi Arabistan liderligindeki ¢ogu Siinni Arap
iilkeleri ile birlikte, Washington ve miittefiklerinin ¢ikarlarina aykiri olarak bolgedeki giig
dengesini bozmaya calisan Iran-Rusya etkisi ve niifuzlarini sinirlandirmaya calismaktadir.

Amerika, DAES’in yenilgisinden hemen sonra PYD ile olan iliskisinin mahiyetini sorgulayacaktir
ancak PYD’yi PKK gibi bir teror orgiitii olarak goren Tiirkiye i¢in konu acik ve agikardir.
Dolayisiyla Tiirkiye, s6z konusu orgiitiin Kuzey Suriye’yi tamamen kontrol altina alip Tiirk
siirlart boyunca Ozellikle de PKK'nin faaliyet gosterdigi bolgelerde jeopolitik bir koridor
olusturmasini engellemeye calisiyor.

68 Fayasalltani, WhyTurkeyWent to War in Syria? Foreign Policy, AUGUST 24, 2016.

http://foreignpolicy.com/2016/08/24/why-turkey-finally-went-to-war-in-syria-jarablus-invasion-kurds/
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Sorce: US begins sending weapons to Kurdish YPG in Syria, aljazeera News, 31 May 2017.
http://www.aljazeera.com/news/2017/05/begins-sending-weapons-kurdish-ypg-syria-170531042959705.html

Bu nedenle Tiirkler, Amerikal1 miittefikleri tarafindan PYD'nin silahlandirilmasini, Tiirk Milli
Giivenligini tehdit eden diigmanca bir hareket olarak goriiyor. Amerika ileride bu 6rguti
Tiirkiye’ye karst da kullanabilir. Ayrica Tiirkiye, kendisini kusatmak, Irak ve Suriye’deki
PYD’nin kontrol ettigi bolgelerden gegecek olan Jeopolitik Iran koridoru kurmak ve bdylece de
Esed rejiminin maruz kaldig: kusatmayi kirabilecekleri amaciyla PYD nin Suriye rejimi, Iran ve
Rusya ile ittifak icinde olabilecegine de thtimal veriyor. Agustos 2016'da Tiirkiye'yr Kuzey
Suriye'ye askerl miidahalede bulunmak i¢in tahrik eden bu endiseler, DAES’in oradaki
gelisimini engellemeyi hedefledigi kadar orada bulunan topraklara bagli bir Kiirt bolgesi
olusturma projesini durdurmay1 da amaclamistir. Tiirkiye her an askeri giice bagvurarak onlari
caydirma ve ortadan kaldirma olasiligini agik¢a gdstermek iizere yeniden Suriye ve Irak (Sincar)
sinirinda bulunan PYD ve PKK mevkilerine hava saldirilarinda bulunmustur®’.

69 James Jeffrey, Trump’s Plan to Arm KurdsLaysBare the Strategic Vacuum in Syria, Foreign Policy, MAY 9, 2017.

http://foreignpolicy.com/2017/05/09/trumps-plan-to-arm-kurds-lays-bare-the-strategic-vacuum-in-syria/
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Firat kalkan ile ilgili operasyon ve saha bilgileri hakkinda daha detayh bilgi i¢in :

See: Goktug Sonmez, Turkey’s Euphrates Shield Operation: al-Bab and Beyond, Terrorism
Monitor, The Jamestown Foundation, Volume: 15 Issue: 4, p: 08-11.
https://jamestown.org/wp-content/uploads/2017/02/TM_February-24-2017.pdf?x87069

! Bu durum 20 ocak 2018 giinii gerceklesti ve Tiirkiye Suriye’nin kuzeyinde bulunan Afrin
bolgesinde « Zeytin Dali » ad1 altinda yeni bir askeri operasyon baslatti, bu sefer ABD destekli
bolicu Kirt projesine son vermeyi hedefliyor ve -Daha 6nce bahsettigimiz gibi- proje bati
kisminda Akdeniz’e baglamak ve Tiirkiye’nin terdr listesine aldigi ayrilik¢r Kiirt gruplarin
Suriye’nin kuzeyinde kontrol ettigi bolgeleri birbirine baglamasini baglayacak jeopolitik projeyi
basarisizliga ugratmayi1 hedefliyordu, suana kadar Tiirk Birlikleri ve destekledigi Suriyeli
savascilarla birlikte ABD’nin muhalefetine ragmen, bu kararli operasyonu devam ettirmektedir.
Tiirkler bu defa her tiirlii dis meydan okumalara ragmen kendi elleri ile belirlemek istiyor. Daha
fazlasi i¢in suraya gozat :

Amal VISNAN ve Nadin IGBARIYYE, Israil ve Yabanci basin goziinden, Tiirkiye’nin Afrin’deki
miidahalesi. 22 ocak 2018’de IDRAK Arastirma ve Danisma Merkezi tarafindan yayinlanmustir.
Bir digeri Kadir Has Universitesi Uluslararas: iliskiler dalinda Ogr. Gér. Serhat Giiveng, Bu
caligsmay1 hazirlayan kisi tiniversitedeki bir oturumda hazir bulunmustur. Giiveng’in odaklandigi

calisma alani : Tiirkiye NATO iliskileri ile Savas ve Ihtilaflardir.

Elis) !
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Sonug Ve Sonuglar:

Bu makale, bolgesel ¢evresine yonelik Tiirk devletinin dis askeri davranisinin cografya igin
kacinilmaz olmasindaki etkin roliinii tartisarak sonuglandiriyor. Tirkiye'yi kusatan g¢alkantili
cografyasi, milletlerinin kaderlerini ve siyasi sinirlarini sekillendirmeye katilmak zorunda
birakiyor. Ozellikle diger uluslararas1 ve bolgesel aktorler, biiyiik bolgede Tiirkiye cikarlarina
aykir1 hatta bu ¢ikarlara karsi yonlendirilmis ve somiiriilmiis bir sekilde bu zayif cografyanin
sekillendirilmesinde rol sahibi olmasi i¢in ¢abaliyor.

Bu aktif cografya hakkinda konusurken uluslararasi cografyanin yapisi ya da uluslar arasi sistem
bilinyesindeki cografyanin ig¢indeki giic dagilimi hakkinda da konusmus oluyoruz. Birinci Diinya
Savasi'ndan bu yana bu sistemin giicleri arasindaki stirekli rekabet, politikanin uygulanmasina
yonelik model ve mekanizmalarin tanimlanmasinin yani sira Tiirk dis politikasinin seyrini
yonlendiren ilk ve en dnemli faktdrdii. Bu makalenin boliimlerinden birinde, Tiirkiye’nin ABD-
Sovyetler Birligi rekabetinin en giicli oldugu bir zamanda  Kibris’a yonelik askeri
miidahalesindeki hesaplarin1 hangi temeller lizerine kurdugunu gordiik. Tiirklerin, Bati ile
stratejik ittifaklarinin giiclinlin bu meseleyi kazanmalarinda onlara yardimci olmayacagin
anladiktan sonra bu meselede onlarin desteklerini kazanmak ve Tiirkiye’nin, ABD’nin Sovyetler
Birligi ile olan gergin iliskilerinden (aday1 istila ediginin arka planinda) nasil faydalanmak
istedigini de gormiis olduk. Askerl mekanizma, Tiirkiye'nin 6zellikle ulusal glivenlik konusu gz
Oniline alindiginda bu uluslararas1 ¢evreden yararlanma arzusunun bir ifadesiydi ve sonunda
konuyu kendi yarari i¢in ¢ozdii.

Soguk Savas sonrasi uluslararast durumun NATO ve ABD'nin Ortadogu'da ve diinyadaki
stratejisinde Tirkiye'nin roliinlin nasil arttigin1 ve Tiirkiye'nin bu rolii basaril1 bir sekilde oynama
kabiliyetini ve ciddiyetini kanitlamay1 nasil istedigini ve bunun Irak'a kars1 -1991 yillarinda
Saddam’a- olusturulan uluslararasi koalisyon kampanyasina katilimina nasil katkida bulundugunu
da gormiis olduk. Daha sonra Kuzey Irak'ta ABD hava kuvvetlerinin gerceklestirdigi
operasyonlara katilisini, 2003'te Saddam rejiminin ¢okiislinlin ardindan Kuzey Irak’in, Tiirkiye'ye
yonelik Kiirt isyanc1 militanlarin bagini gektigi bircok tehlike ve tehdit kaynagi haline geldiginde
tiim gorevi devralacagini incelemis olduk.

Tiirk yonetimi, Atlas Okyanusundan (Bati1 ve Amerika Birlesik Devletleri) Arap bolgesine yonelik
tutumlardan kendisini uzak tutacak gilicli olmadiginin farkindadir. Bu durum, 2011'de Libya'da
yasananlar karsisinda konumunu degistirmesine sebep oldu. Bu krizin uluslararas: baglami da
vardi: Atlantik miidahale, Libya-Rusya iliskilerinin gozle goriiliir bir biiylimeye tanik oldugu bir
donemde gergeklesti. Bunun yani sira, Afrika'daki sirketler araciligiyla Cin'in biiyliyen etkisi,
Bati'nin ¢ikarlarin1 geleneksel etki alanlarinda kaginilmaz olarak tehdit edecekti.

Boylece Turkiye krizdeki konumu nedeniyle, 6zellikle de Tiirkiye, "Islami yonetim" (bir ok Arap
tarafindan goriildiigli gibi) modeliyle Arap diinyasinin seckinleri ve ylizyillar boyunca siyasi zulme
maruz kalmig insanlar arasinda bir rol model olmas1 sebebiyle tarafsiz kalamadi. Bu nedenle,
Turkiye'nin uluslararasi, bunun sonrasinda da bolgesel durumu, herhangi bir yonde belirli bir
tutum ve davranig bigimi edinmeye dogru itti. Bolgesel durumu, son Korfez krizinde Tiirkiye,
miittefiklerinin dogrudan komsular1 tarafindan yok edilmekle tehdit edildigini hissettiginde
yeniden ortaya cikti. Arap bolgesindeki ¢ikarlarini biiyiik 6l¢tide degistirecegine inandig1 Misir'da
miittefiklerini kaybettikten sonra Tiirkiye, miittefikleri korumak i¢in saglam bir kararlilik
gostermek istiyordu.
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Suriye krizine gelince, uluslararasi bir kriz olarak ayricalikliydi. Bolgesel miittefiklerinin ve
vekalet savaglarinin kullanilmas: sebebiyle Rusya ile ABD arasindaki jeopolitik rekabet sifirdi.
Tiirkiye, kendisini smirlarinda gergeklesen bir rekabetin tam ortasinda buldu. Kendi kaderini
sekillendirmeye katkida bulunmazsa g¢evresindeki cografyayr dezavantaja g¢evirecekti. Fakat
bununla birlikte bu kriz, Tiirkiye'nin dis politikasinin bélgesel baglamda bu alandaki iktidar ve
eylem sinirlarint agik¢a yansitiyordu. Boylece Ahmet Davutoglu'nun "Stratejik Derinlik"
projesinin basarilt oldugu kanitlanmis oldu. Tiirkiye’nin basarisi, mutlaka sadece Tiirk iradesi,
giiven, giic ve Tirk yetenekleriyle baglantili olmayacaktir. Fakat ozellikle de Tiirkiye’nin,
uluslararasi ve bolgesel giiclerin ¢gikarlarinin miicadelesinde elde ettigi 6zgiirliikkle baglantilidir.
Libya krizi, ilk 6nce Tiirkiye'nin dis politikasinin etkinliginin Bat1 ile yeniden uyumlastirilmasi ve
liderligi altindaki koalisyonlara katilim saglanmas1 gerektigini vurgulamistir. Suriye'de yasanan
ikinci kriz (erken asamalarinda), Besar Esed'e baski uygulayarak etkili reform aramak suretiyle
iktisadi ve diplomatik bakimdan Tiirk yumusak giiciiniin ve amacladig1 hedefleri ger¢eklestirmeyi
cabalarken kullanacag: kaba kuvvetin smirini yansittr. Ozellikle de bolgedeki ABD cikarlariyla
catigirken. .. Ornegin simdi gergeklestigi gibi; ABD, Kiirt silahli gruplara destek veriyor. Belki de
zaman geldiginde Tirkiye, kendi kendine yettigini ve Batiya mutlak anlamda ihtiyact olmadigini
ilan edecek. Ve belki de gelecekte diger miittefikler herhangi bir hakimiyet veya ¢okertme mantigi
olmaksizin onlara esit muamele gosterecek bir arayisa yonelecek.
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